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PRAEFATIO. 


Quae  de  ipsa  dissertatione  ejusque  materie  di- 
cenda  erant ,  diximus  in  Prooemio  ;  qua  propter 
solum  qfficio  debito  funf^endum  est  gratias  agendi 
Viris  Clarissimis ,  quormn  institutio  praeclara  H 
maxima  erga  me  benivolentia,  posthac  etiam  pro- 
futura^  nunc  tam^en  Academiam  reliquenti  mihi 
potissimum  cofnnwmoranda  est.  Utinam  esset  ille 
Heusdius  !  Eruditionis  ejus  praestantiam  et  co- 
piam  docendique  vim  et  alacritatem  non  egoprae- 
dicabo,  sed  tantum  ille  mihi  profuit,  ut  hanc 
singularem  vita^  meae  felicitatem  putem ,  quod  eo 
frui  mihi  licujerit.  Ingenti  ejus  desiderio  commo- 
veor :  neque  enim  quisquam  facile  illo  disdpulo- 
rum  amantior  fuit ,  nec  majorem  in  animos  eorum 
regendos  et  studia  provehenda  vim  exercuit.  Equi- 
dem  si  ad  me  ipse  respicio,  vel  ad  hanc  disserta-, 
tionem,  illo  auctore  susceptam^  multa  sane  mihi 
deesse  video,  vel  ad  ingenii,  vel  eruditionis  lau- 
dem  ,  ut  tanto  dilectissimi  viri  stvdio  respovdenm , 
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nec  tamen  aut  illius  niemoriam  deseram  ,  aut  illud 
literarum  Jmnestatisque  studium ,  ad  qtwd  ah  iltn 
ivformatus  sum. 

HuncTuamubas,  Clarissime  FjtN  Govdoever, 
kujus  non  iantum  alumnus  et  sncius  idem  eras , 
rerum  in  discipulorum  etiam  amore  comes.  In 
7norle  quoque  iltius  ferenda  Tua  virtus  enituil ; 
nam  qui  lucius  Tibi  injiciebatur  ,  eundem  in  afiis 
mitigare  siudebas.  Equidem  sane  tanta  Tibi  dcbeo, 
uf  notim  frustra  in  disserendo  operam  consutnere : 
nosti  animum  meum,  ego  vero  quoque  novi,  et 
intelligo  ,  per  totam  viiam,  quamquam  non  Tuis 
meritis  parem ,  tamen  gratissimum  fore. 

Reliquis  quoque  Praeceptnribus  pro  egregia 
institutione  maximas  gratias  ago :  Vesiram  vero 
tacere  non  possum  humanitatem ,  Clarissimi  Schroe- 
der  et  Roya,ards !  Qui  doctrina  ct  votuntate  egrc- 
gie  mihi  profuistis ;  merita  vestra  non  obliviscar. 

Commilitonibus ,  quibuscum  adhuc  conjunclissime 
vixi ,  confingant  quaevis  optima  ,   maneatque  ilta 
quae  vita  habei   maxima   ei  verissima  praesidia 
anifnnrum  conjunctio. 
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Graecorum  profecto  ingenia  raultum  reliquis  gentibus 
praestiterunt.  Neque  id  ex  eo  solum  intelligitur,  quod 
omnes  omni  tempore  agnoverunt,  nullam  laudem  esse 
literarum ,  cujus  rion  penes  illos  principatus  fuerit; 
verum  tempora  etiam  distinguentibus  et  aetates  con- 
templatione  complectentibus  apparet  de  Graecis  aliter 
atque  de  aliarum  gentium  laudibus  judicandum  esse. 
Saepenumero  in  artium  doctrinarumque  historia  ani- 
madvertere  licet,  literas  celeriter  arripi,  magnamquc 
uno  tempore  praestanlissimorum  virorum  esse  proven- 
lum ,  tum  vero  studia  defervescere  et  sensim  paulatim- 
que  extingui.  Prima  vero  Graecarum  literarum  aetate, 
quae  fere  Poetica  vocari  solet,  erat  sane  summa  vis 
ingeniorum  et  fervor  divinusque  afflatus.  Nec  tamen 
ille  fervor  fuit  ad  parvum  terapus  ,  neque  ad  vigorem 
suum  Graecia  pervenerat ,  praegnans  fuit  illa  aelas  et 
parturiens  ut  postea  fructus  apparerent  tanta  conce- 
ptione  dignissimi,  tum  ,  quum ,  ut  de  unis  Athenis 
dicamus,  tanta  ingeniorum  copiaillam  urbem  illustra- 
ret,  ut  qui  postea  eo  veniret,  quacunque  ingrederetur  , 
in  aliquam  historiam  vestigiura  poneret, 

Agite  vero:  sunt  in  rebus  humanis,  quae  sibi  super- 
stites  videantur.  Virtute  crevit  Romanum  imperiura  ad 
eamque  magnitudinem  et  firmitatem  fundatum  et  ex- 
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structum  est ,  ut  etiam  tum  ,  quum  illa  virtus  autiquata 
esset,  seditionesque  et  malae  artes  rempublicam  dele- 
vissent ,  ipsum  tamen  imperium  per  multa  saecula  staret 
et  tandcm  vix  a  potentissimis  fortissimisque  populis 
deleretur.  Athenae  quoque  diu  amissa  illa  propria 
velut  studiorum  viriditate ,  non  auctoritate  solum  et 
cxemplis ,  sed  magistrorum  ctiam  copia  afflucbant ,  et 
quamquam  non  tanta  fuit  ingeniorum  praestantia  et 
copia ,  tamen  dominata  est  eruditio  Graeca  et  huma- 
nitas.  Atque  in  ipso  quasi  interitu ,  non  dico  literarum 
Graecarum  ,  quae  revera  dici  possunt  continenter  ad 
nostra  tempora  propagatae  esse ,  sed  in  interitu  studio- 
rum  eorum,  quaeita  fuere  veteri  orbi  Graeco  propria, 
ut  distinguatur  per  ca  vetustas  ab  iis  temporibus , 
quae  secuta  sunt  et  postea  fuerunt ,  opcrae  sane  pre- 
tium  est  attendere  pristinae  laudis  vestigia.  Non  enim 
exitus  velut  senis  fuit  sine  sensu ,  sed  erat  juvenilis 
alacritas  atque  fortitudo ,  erat  sapientia  sentientis  quasi 
et  intelligentis  cedere  se  debere. 

Etenim  Lucianus ,  dc  quo  scripturi  sumus ,  si  quis 
alius,  veterum  poetarum  ,  oratorum ,  philosophoruni 
studio  et  medilatione  nutritus  fuit ,  ejusdemque  sludii 
magnopere  commendator  cxstitit :  idem  tamen  deos 
deasque  omnes,  quos  initio  orationis  oratorum  summus 
invocaverat,  exitio  dedit:  praestantissimorum  poetarum 
versus ,  olim  in  festis  deorum  recifatos ,  in  coelum  ita 
transtulit,  ut  ad  perniciem  ipsi  suam  iis  dii  uteren- 
tur  *  :  Stoicorum  sudorem  abstergeri ,  Academiae  du- 
bitationem    tolli,    numeros    Pythagoreos  non  amplius 


*    Velut  ex.  c.  in  Jovc  Tmgoedo. 
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miindum  regere  voluit.  Scilicet  artium  lilerarumquo 
excmpla  ab  antiquis  petenda  esse  vidit,  nec  tamen 
rautatum  jam  rerum  orbem  in  antiquitate  consistere 
debere.  Et  ipse  tamen  non  eruditione  tantum  antiquos 
complexus  est,  sed  fuit  ingenio  quoque  vetustae  Grae- 
ciae  par.  Cujus  quidem  laus  si  et  inveniendo  et  perfi- 
ciendo  censenda  merito  est ,  ccce ,  Lucianus,  tam  sera 
aetate,  tanto  rerum  et  vero  ingeniorum  intervallo, 
novi  fuil  scribendi  generis  auctor,  atque  ejusmodi  gc- 
neris  ,  quod  ad  veterum  praestantiam  accederet.  Comi- 
cum  enim  Dialogum  quis  ante  Lucianum  scripsit?  £l 
tamen  tantam  formae  novitatem ,  tantam  scribendi 
praestantiam  videns,  quis  non  Platonem,  Aristopha- 
nem,  florentissimam  Graeciae  vetustatem  cogitat? 

De  tanto  tam  singulari  viro  scribere  quamvis  sit 
difficile,  nobis  tamen  difficultati  non  cedendum  esse 
visum  est ,  sed  periculum  faciendum ,  ut ,  qualis  ille 
fuerit,  quid  voluerit,  quid  noluerit,  investigaremus , 
ejusque  ingenium  notaremus.  Idque  eo  magis,  quoniam 
incredibile  dictu  est,  quam  diversa  de  eo  fuerint  omni 
aevo  doctorum  virorura  judicia.  Qui  aliis  visus  esl  impu- 
rus  contemlor  deorum ,  eundem  alii  probitatis  auctorem 
nominarunt :  quem  nonnulli  putarunt  omnia  sursum 
deorsum ,  quae  adhuc  manebant ,  diruere  voluisse , 
hunc  antiqua  studia,  quantum  fieri  posset,  conservare 
et  labefactata  instaurare  conatum  esse  alii  crediderunt. 
Sed  diversas  de  Luciano  sentenlias  jam  in  hoc  prooc- 
mio  recensero  propter  aliorum  operam  non  necessarium 
est  *.    Ego   vero ,    quamquam   tenuitatis  meae   probe 


»    Egit  id  C.  G.  Jacob  ,  initio  Chavact.   stii  Luc.  IfaBibnig  1832. 
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conscius ,  tameu  conatus  sum  eam  viam  ingredi ,  qua 
unice  ad  verilalem  perveniri  potest.  Nam  profecto  in 
Luciani  scriptis  tanta  est  sententiarum  copia  atque 
varietas ,  ut  cavendum  magnopere  sit ,  ne  ex  uno 
nliquo  quamvis  illustri  loco  de  ejus  ingenio  studiis- 
que  judicemus;  imo  vero  tam  singularis  ejus  indoles 
fuit ,  ut  periculosum  sit,  continuo  eum  aestimare  se- 
cundum  quamdam  nobis  aut  insitam  aut  consuetudine 
propriam  normam  praestanliae  ponderandae  vel  vitii 
reprehendendi.  Ipsa  viri  scripta  evolveuda  sunl :  con- 
tinuo,  numquid  ipse  tradiderit,  ex  quo  vel  studiorum 
ejus  notitiam  quaerere,  vel  cujusdam  in  iis  varietatis 
et  mutationis  notam  efHcere  liceat ,  investigandum  : 
tum  singula  scripta  ita  examinanda  et  inter  se  compa- 
randa  ,  ut  illijudicio,  cujus  normam  ab  ipso  accepe- 
rimns  subjiciantur,  Sic  imago  ejus  effingi  poterit : 
quae  si  fortasse  noiKiXrj  erit,  tamen  ut  vera  sit,  ma- 
gnopere  laborabimus. 

Exstitit  autem,  ut  videbimus,  in  Luciano  sub  annum 
aetatis  XL  studiorum  commutalio,  Quae  qualis  fuerit , 
quibusque  in  rebus  versatus  fuerit  quaeve  ante  illud 
tempus  scripserit ,  explicandum  est ,  ut  deinde  possit 
luculentius  exponi ,  quae  perfecerit  postea.  Haecergo, 
quam  jam  edimus ,  dissertatio  cst  de  Luciani  studiis 
scriptisque  juvenilibus :  pars,  ut  speramus,  postea  fu- 
tura  disquisitionis  de  Luciano  ,  deque  proprio  ejus 
scribendi  genere,  consilio  et  sententia. 


*■; 
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lUCIANl  JUVENTUTIS  NOTITIA  ,  EX  IPSIOS 
TESTIMONIIS  SUMTA. 


Luciano  nec  parentum  fortuna  nec  uatalis  locus  a<l 
literarum  laudem  opportuna  fuerunt.  Barbarum  ^  in- 
terdum  ipse  se  appellavit  a  patria  Samosatis ;  quae  urbs 
fuit  Gomagenes  non  longe  ab  Euphrate  sita.  Pater  auteni 
propter  tenuitatem  rei  domesticae  eum  nuper  e  ludo 
dimissum  sellulariae  vitae  addixerat  '.  Sed  rerum 
humilitatem  superavit  naturae  in  puero  bonitas.  Quum 
euim  ,  in  avunculi  statuariam  ufficinam  deductus, 
continuo  moleste  tulisset  disciplinae  severitatem  ,  tanta 
eum  incessit  cupido  cultioris  vitae  agendae  ,  ut ,  nec- 
dum  tirocinio  posito,  deseruerit  illius  artem  ,  suoque 
marte  decreverit  ad  eruditi  ingenii  locum  et  fortunam 
eniti. 

Hujus  temporis  quam  pacne  solam  habemus  Luciani 
rerum  domesticarum  notitiam  ipse  nobis  impertivit ,  in 


I  Scytha  8.  llosp.  c.  9;  Bis  Accus.  c. 27.  34  ;  Piscat.  s.  Revivisc.  c.  19; 
conf.  Quom.  Hist.  Conscr.  c.  24. 

^  Anno  aetatis  circiter  XIV-XVI  ;  Tt^oqri^or  sive  dvTinaiia.  Sonin. 
%.  Vit.  Inc,  c.  1  el  16;  conf.  Hemsterli.  «d  Somii.  I,cl  in  C.celii  \neal. 
p.  l.>. 
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rhelorica  praefalioiie,  quam  rccilavit ,  quo  tempore, 
jam  nomiiiis  apud  extcros  celebritatem  adeptus ,  do- 
mum  suam  primum  revisit  '.  Nomen  habet  a  Somnii 
euarratione  ;  cujus  concepta  imago  est  ab  Hercule  illo 
Prodici  *.  Puer  Lucianus  propter  confractam  lapi- 
deam  tabulam  ab  avunculo  verberatus ,  efTusus  in 
lacrymas  obdormivcrat ,  quum  per  noctem  duao  ei 
apparent  mulieres ;  altera  operaria ,  virilis  ,  squaHda : 
j4rg  Siatuaria  ("EQftoyXvcpixi]  riivTj)-^  altera  facie  valde 
forraosa  ,  habitu  et  vestitu  decora  :  Eruditio  (TlaiStia). 
Quarum  utraque  primum  prehensis  manibus  Tehe- 
nicntcr  ad  se  eum  trahit ,  tum  ipsi  permisso  arbitrio, 
raliones  suas  cxponit.  Statuaria  barbara  Toce  Ticlum 
ei  salubrem ,  quietam  Titam  ,  artificum  honores  com- 
niendat.  Eruditio  contra  pollicetur  se  Teterum  Tirorum 
ei  ostensuram  res  gestas  et  scripta,  tum  animum  ejus 
ad  omnera  Tirtutem  informaturam  > ;  commonstrat 
Demostheneni ,  Aeschinem  ,  Socratem  ,  quos  ipsa  ex  in- 
lima  sorte  ad  summum  locum  evexisset.  Scientiam 
denique  promitlit  oranium  divinarum  et  huraanarum 
rerura  *,  opes,  dignitalem,  alque  in  primis  facundae 
orationis  polentiam.  Lucianus  igitur  vixdum  auditis 
utriusque  Tcrbis ,  laeto  animo  huic  se  ipse  committit. 
Quae  mox  eum   volucri  curru  susceptum  ,    ab  aurora 


^  Conf.  Sdinn.  s.  Vit.  Liic.  c.  16  coU.  cnm  c.  18. 

2  Xcnoph.  Memor.  lib.  II.  c.  1  ,  21  seqq. 

3  Somn.  c.  10.  xul  rijv  ^v/ijv,  ojtfQ  Oov  »vqi,mzax6v  iart,,  ku- 
raxori/iijoo)  TtoXkotq  xal  Kya&oX^;  y.ociffij/iaoi,  ao)q>Qooi'i">j ,  dixatoOvvi)  , 
ivaf,9fia,7rQa6it]Ti.,  f7ti,ny.fi(i ,  ovrfOft,  xaQTfQia,  rio  rav  *ai.S>v 
fQwri,  rfj  TTQot;  xa  Ofpiroiara  oqh^-  ravrn  yaQ  fOrtv  6  r^q  «f'»'/7C 
nxi^Qaxo^  w;  C!?.)j&(ii):  «otiftoj. 

*  Ibid. 


cursu  iiistitutousque  inoccidenlem  devehit.  Ipseautem 
in  illo  itinere  seminis  aliquid  in  terram  dejicere  sibi 
videtur  > ,  eoque  omnium  sibi  laudes  et  acclamationes 
conciliare,  atque  exinde  redux  bonestissimo  amictu 
indutus  patri  suo  monstrari. 

Quantumvis  autem  splendida  sint  illius  somnii  visa 
et  accommodata  ad  designandas  alacris  et  generosi 
ingenii  cogitationes ,  ex  quodam  tamen  declamatorio 
babitu  ) ,  quem  refert  apud  Lucianum  oratio  Erudi- 
iioni* ,  et  crebriore  ,  quae  in  ea  conspicitur,  commen- 
datione  facultatis  bene  dicendi  ^ ,  jam  suspicari  quis 
possit ,  primae  illius  Luciani  nccideiccs  quodammodo 
oratoriam  fuisse  indolem.  Atque  ita  res  omnino  se  ha- 
buit.  Namque  alibi  *  tradidit  admodum  se  adolescen- 
tem  in  lonia  coepisse  rhetoricae  operam  dare,  atque 
illa  cxercenda  usquein  Galliam  profectum  fuisse,  paene 
quadragenarium  vero  ci  valedixisse.  Unde  percipimus 
sublimem  illum  cursum  ,  quo  pcr  somnium  ab  oriente 
in  occidentem  deveclus  sit ,  peregrinationem  maxirae 
fuisse  rhetoris  sive  sophistae  *.  Qua  demum  perfecta, 
Lucianus  accessit  ad  illud  scribendi  genus ,    quo  hodie 


^  Somn.  c.  15.  Grandior,  quam  ad  designanda  rbetorica  Luciani  officia 
accommodatior  csse  videtur  haec  allegoria  a  scmine  serendo  petita ;  quam 
iipecie  quadam  philosophae  gravitatis  (Conf.  ex.  c.  Plat.  Phaedr.  p.  276.  £ , 
277.  A.)  nonnuUos  induxisse  puto ,  ntaTtft^oftevoviiXnA  interpretarentur  pro 
eeritatis  et  verae  sapientiae principiis ,  quae  aequalibus  se  suis  imperti- 
visse  Lucianus  h.  1.  significavisset. 

^  Vid.  in  pr.  Somn.  c.  13. 

3  Vid.  Somn.  c.  9  ,12,  13;  conf.  7  in  fine. 

4  Bis  Accus.  c.  27 ,  32 ;   Pro  Merc.  Conduct.  c.  1 5. 

s  Simili  modo  Pbilostratus ,  iu  Vit.  Sopbist.  lib.  II.  15^2,  de  Ptolc- 
niaeo  Sophisti  :  atfn';^)  inl  hinTrqov  o^rjfiaroq  f^i9ynfi^7ro(itv6fnvoq, 
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fjus  ingeuiuin  et  laudeni  censeinus.  Igitur  iu  rhelo- 
ricis  studiis  bonam  aetatis  partem  consumsit,  iisque 
\elut  TTQonaideict  usus  est  ad  ca ,  quibus  postea  pro- 
priam  laudem  adeptus  est.  Quae  quidem  studia  uisi 
accurate  inter  se  distinguantur ,  non  potest  ad  proba- 
bilem  ejus  intelligentiam  pcrveniri ,  confusa  potius  nec 
ilineamentis  distincta  atque  adeo  falsa  ejus  ingenii  erit 
mago.  Tum  vero  in  his  ipsis  ejus  rhetoricis  sive  sophi- 
sticis  studiis  existimandis  magnus  quidam  error  exstitit. 
Quapropter  operae  pretium  fore  putavimus  ,  ut  primum 
de  sophistae  et  rheloris  nomine  ejusque  usu  pauca 
moneremus ,  tum  vero  de  Luciani  sophisticis  studiis  et 
scriptis  disputaremus  :  sic  quidem  de  ipso  Lucianoali- 
quando  verius  explicare  poterimus  ,  quam  adhucfactum 
esse  videtur. 


DE  SOPHISTIS  SIVE  RHETORIBUS. 

Priusquamud  ea  quac  proposuimus  explicanda  venia- 
raus  ,monemus  leclores  nostros  ,  non  eo  nos  consilio  hanc 
disquisitionem  instituisse,  utipsam  sophisticamet  rheto- 
ricamrationem  ejusquequamdam  historiam  enarraremus: 
scd  ea  solum  commonstraturi  sumus ,  quae  ad  Luciani 
intelligentiam  maxime  utilia  videantur.  Fuit  autem  aple- 
risque  eorum  ,  qui  de  ejus  vita  uberius  explicuerunt, 
juventus  ejus  in  duas  partes  divisa  ,  quasi  primo  in  forcn- 
sibus  orationibus  versatus  fuerit ,  lum  vero  mutalo  vitae 
consilio  ad  sophistica  studia  se  contulerit.  Quod  longo 
aliter  se  liabcre  nobis  persuasum  cst ,  ncc  separata  fuisse 
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•     .  ,  .     ' 

ita  utraque  studia,  quin  ad  idem  vitae  gcDUs  perti- 
nuerint.  Quod  nonnulli  jam  suspicati  esse  Tidentur  ' , 
nos  data  opera  rem  investigemus. 


Sophistarum  antiquum  fuit  nomen  et  pervagatum  in 
historia  Graecarum  literarum  ,  sed  dissimiles  inter  se 
rationes  divcrsis  aetalibus  complexum  est  2.  Longe  in 
primis  alia  fuit  ratio  sophistarum,  qui  Socratis  aetate 
floruerunt,  atque  Luciani  aequalium.  Prisci  illi  Athe- 
niensium  doclores  non  unam  eloquentiam ;  sed  prae- 
ter  magnam  quamdam  doctrinae  varietatem  ,  civilcnj 
etiam  prudentiam  profitcbantur.  Quorum  etsi  alii  rhe- 
iorum  nomine  appellari  malebant  ^ ,  alii  contra  esimie 
sophigtag  se  ipsi  jactabant ,  et  dialecticis  disputatio- 
nibus  disciplinaque  virtutis  *  philosophorum  partes 
suscipere  videbantur ;  tamen  in  minore  discrepantia 
illud  ipsis  commune  fuit  inter  se,  in  eoque  a  recen- 
tioribus   diversi  fueruot ,    ut  disciplinae   eorum  ratio 


'  Vid.  cx.  gr.  C.  Fr.  Rankius,  in  Comm.  Polliix  et  Luc.  Quedlinb. 
1831.  p.  26. 

-  De  latiore  nominis  usu,  conf.  Vossius,  de  Rhet.  Natur.  ac  Const.  ,Opp. 
Amst.  1697,  Tom.  in,p.  316;  et  C.  L.  Kayser,  ad  Philostrat.  Vitt.  Soph. 
Ileidelb.  1838,  p.  160.  De  deteriore  si§;nificatione ,  vidc  multa  apud  Lud. 
CresoUium ,  Theat.  Veter.  Rhet.  in  GrpnoT.  Tbesaur.  Graec.  Antiq. 
Tom.   X,    p.  19,  20. 

3  Qualis  fuit  Gorgias ,  qui ,  apud  Platonem ,  interrogranti  Socrati : 
P-rjToqa  aqa  jrQ'^  ae  xaXfZr;  Aya&ov  y(,  respondet,  w  2a*qaxf<i, 
fl  di/  b  ye  fvj(0fiai  fi-va^-fioikfi  ft,fy.ai.fZv.  Gorg.  p,  449  ,  A;  conf.  p.  520, 
A.  et  Meno  p.  95,  B.  C.  Contra  Protagoras ,  p.  3l7,  B.  'O/ioJioyii 
-aoqptOT^;  tivai,.  Confer.  Stallbaumii  Dispnt.  ad  Eulhydem.  Vol.  VI  , 
Sect.   I,  p.  7  sqq. ;  J.  Geelii  Hist.  Crilic.  Sopbist.  p.  47,  63  sqq. ,  118. 

•*  Protagoras  apnd  Plat.  p.  3l8,  A;  Euthydem.  p.  273,  D.  Quornm 
lalioncm  deridebat  Gorgia»,  rid.  JHeno,  p,  95,  B.  C;  Gorg.  p,  520,  A. 
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positu  esset  in  fulsa  quadam  et  speciosa  eloquentiae 
et  philosophiae  conjunctione  * ,  consilium  autem  eo 
pertineret ,  ut  commodis  suis  quisque  in  civitate  eflfi- 
cacissime  consulere  posset  *. 

Sed  horum  sophistarum  postquam  vitia  et  philosophi 
et  rhetores  notaverunt ,  atque  una  cum  reliquarum 
disciplinarum  doctoribus  velut  regnum  quisque  suum 
recuperaverunt ,  mox  evanuit  gloria ,  ipsumque  nomen 
contraxit  infamiam ;  donec  sensim  sensimque,  maxime 
primo  post  Chr.  saeculo ,  iterum  sed  mutata  significa- 
tione ,  una  in  paucis  honorifica  haberi  coepta  est 
sophistae  appellatio. 

Dicendi  enimars,quam  antiqui  sophistae  inidei^eai  ' 
suis  adhibuerant,  a  rhetorihus  deindc  etxculta  fuit 
et  melius  conformata.  In  primis  ex  quo  Isocrates,  so- 
phistarum  ipse  slrenuus  adversarius ,  nobilissima  sua 
sohola ,  institutionem  oratoriam  a  contentiosis  et  phi- 
losophicis  istorum  disputationibus  sejunxerat  *.  Itaque 
constitit  jam  pridem  juxta  politicam  et  civilem  elo- 
quentiam  alia  iniSiixTixij  ^ ,  quae  non  tam  in  rerum  usu 
et  veritate ,  quam  in  oratoriae  facultatis  exercitatione 
et  ostentatione  versabatur.    Haec  postea  se  extulit  et 


^  Conf.  Tennemann  ,  Gescb.  der  Phil.  Th.  I  ,  S  344  sqq. ;  Geelii  Hist.  Crit. 
Sophist.  p.  67 ,  passim. 

2  Plat.  cumGorg.  p,  4.52,  D.  tum  Protag.p.  318,E.  319.  A.  tnfohTixijy 
Ti^vijv.  Conf.  Stallb.  Prolegom.  ad  Menonem,  Vol.  VI,  Sect.  II,  p.  8. 

3  De  Tocis  usu  conf.  Plat.  Gorg.  p.  447,  A.  B,etStallb.  adnot.  adloc.; 
Geel,  1.  1.  pag.  64  sq. 

'•^  Conf.  Dr.  Ant.  Westermann,  Gesch.  der  Beredtsamkeit  in  Griechenl. 
u.  Rom.  Th.  I ,  S.  78. 

=  Conf.  Ciccr.  Orat.  c.  11  et  13;  Quintil.  lib.  III,  c.  4.  (Ji  13,  14; 
Voss.  Inst.  Orat.,  Opp.  ed.  laud.  T,  III,  p.  1 1 .  et  Wi?sfprmann  .  Op.  laud. 
Th.  I,  S.  143.    not.   30, 
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dominari  coepit ,  quum  ab  antiquo  suo  in  civitate  mu- 
nere  eloquentia  remota  in  insulis  et  Asia  se  totam  ad 
fastum  et  delectationem  composuisset. 

Imperatorum  autem  aetate ,  maxime  inde  a  Nicete 
Smyrnaeo ,  scholasticum  oralionis  genus  ad  inauditam 
plane  celebritatem  et  simul  ad  novam  rationem  ex- 
plicalum  cst,  per  publicas  acroases,  in  quibus  de  nul- 
lis  non  rebus,  cum  meditate,  tum  in  primis  subito 
dicebatur.  Jam  dicendi  magistri,  qui  istam  artem  pro- 
fitebantur  ,  sophistae  dicti  fuerunt.  Quo  tempore  ita 
dilatata  fuit  hujus  appellationis  vis ,  ut  Philostratus  in 
enarrandis  vitis  Sophistarutn  non  dubitaverit  Isocra- 
tem  atque  Aeschinem  aliosque  antiquos  rhetores  in 
eorum  censere  numero  ».  Et  quum  jam  antiquitus 
rhetoris  et  sophistae  nomina  confundi  solerent  *  ,  Lu- 
ciani  quidem  aetate  saepissime  iisdem  hominibus  tri- 
buta   fuerunt  *.   Universe  tamen  ad    notionem  recen- 


•*  Videat.  hujus  rei  reprehensio  in  Geelii  Hist,  Crit.  Soph.  p.  8;  C.  L. 
Kayser ,  Praefat.  in  Edit.  Philostr.  p.  XXXV.  Quemadmodum  de  antiqua 
tophistica  jam  Protagoras  (ap.  Plat.  p.  316,  D.) :  iyii  &e  rrjv  Ooqiiavtxijv 
Tfx^ijv  qiti/ii  /lev  f^vat  nahaiav ,  ita  Philostratus  (in  prooem-  Vit.  So- 
phist.  Olear.  p.  481.)  de  altera  sophistica :  ^v  oiytl  viav,  dQ](aia  fd^t 
dfvriQav  de  fiai.i.ov  TfQoqQriTfov.  Quam  igitur  ab  Aeschine  repetit ,  et- 
si  post  eiim  nemincm  memorat  ante  Niceten  Smpnaeum  (sub  finem  saec.  I. 
p.  Chr.).  Nimirum  recentior  omnino  nominis  signi&catio  ad  antiqua  tem- 
pora  transferri  solebat.  Ita  apud  Ael.  Aristidem,  (Ed.  Jebb,  T.  1 ,  p.  517.) 
Jsocratos  dicitur  ri;  rav  fXkoyi/i(Ov  xal  xav  araXattov  aoftOTUv. 

2  Vid.  Plat.  Gorg.  p.  465 ,  C,  coU.  p.  520,  A. 

3  Vid.  Lucian.  Rhet,  Praec,  c.  1.  'JB^WTOC,  lo  /letQaxtov ,  oTfotg 
iiv  Qrjrioq  yivoi^o  xal  xh  aefivorarov  rovro  xai  Jtavrtfiov  ovofia 
Ootptarrj^  airbq  eivui>  doiaiq.  Conf.  Rh.  Praec.  c.  25,  el 
Apophras  s.  Pscudol.  c.  19,  vvv  QrjrwQ  xal  ao^iarrji;.  Ipse  tam  sophi- 
«lae  quam  rhetoris  nomine  se  appellavit ,  conf.  Pro  Mcrc.  Cond.  c.  I5(Co]I.  Bi» 
Acc.  c.  27)  et  Bis  Acc.  c,  14.  De  utriusque  nominis  distinctione ,  ■vid.  Vosii. 
de  Rh.  Nat.  el  Const.  p.  317;  Cresoll,  Theat.  Vef.  Rh.  p.  18. 


iy<Mini  i'irijr«  I 
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tioris  sophislicae  praeler  cloqueiitiae  professionein  refere* 
batur  exquisitior  quacdam  literarum  copia  ,  qua  noii 
iiolum  ad  matericm  accomniodate ,  sed  splendide  iii 
primis  et  erudite  quis  scribere  et  diccre  de  omni  rc 
posset.  Prae  ea  igitur  qua  yalebant  orationis  potentia 
sophistae  etiam  publica  interdum  negotia,  in  primis 
legationes  obibant,  ct  sacplus  adeo  caussas  orabant. 
Plures  apud  Philostratum  memorantur ,  qui  judiciali 
eloquentia  excelluerunt  \  Et  rhetoricae  professor  qui 
upud  Lucianum  exploditur  tum  palam  sophistam  se 
proGtetur,  tum  gloriatur  se  tv  raXg  dUaig  i^fratea&ai*; 
Lucianus  autem  hujus  alumno  afiirmat  nihil  quidquam 
eum  prohibiturum  esse  ay  n  roTg  SiTtaaTTjQtoig  XQttTtXi' 
xat  iv  ToTg  «Xil&faiv  fvSonifiitv  '• 

Primarium  autem  in  dicendi  argumentis  locum  habe- 
bant  illa,  sive  ficta,  sive  ex  historia  desumta ,  quorum 
pertractatio  adornatam  habcret  imitationem  publicac 
atque  forensis  eloquentiae.  Cujusmodi  fuerunt  lauda- 
tioneg ,  funehreg  orationes ,  suasoriae  et  controver- 
niae ,  quae  eximie  appellabantur  nomine  (nXeTtov  * , 
atqu6    distinguebantur    a  sedatioribus    disputationibus 


^  Philostr.  V.  S.  1.  I,  19,  (\  1.  Olcar.  p.  511,  de  Niccle :  ovroi; 
Tors  fiev  «ftxartxor^  Rfieivwv  ii6y.fi>  to,  dncavixd-  ToZadf  aoqitOTinoZi;, 
xa  <Joq>iaTi.xd.  lib.  11,20,  §  1.  01.  p,  600,  de  ApoUonio:  Ixavbq  rd  cft- 
xavixdf  xai  ra  Ufiipl  fifXfTTiv  ov  fifnTtroq.  1.  I,  21 ,  ^  3.  01.  p.  516  > 
1.  II,  2.  01.  p.  .567;  1.  II,  23,  §  4.  01.  p.  606.  Conf.  CresoU.  Thealr. 
Rhet.  p.  188,  sq.  s   Rhet.  Pracc.   c.  25.  ^  Ibid.  c.    26. 

■*  Philostratus  passim  designat ,  qualis  hic  vel  ille  sophista  fuerit  cum 
iv  ratq  fifXfTitK;  tum  ^r  T«r?  ^iulf^fOtv.  Conf.  Vit.  Soph.  1. 11,8,  $3. 
12,  ^  2.  Olear.  p.580,  .593,alibi;  Plutarch.  dc  audit.  Ed.  Reisk.  T.  VI, 
p.  149,  rt*  iff  Twr  Tiolkiov  «ft«/.  fSfiq  xnl  fi  r  Xf  t  av  OoffiOxCtv 
Non  rccle  aulem  Olcariu5  ad  Phil.  y.  7>\'.\ ,  n».  7.  <•»  Schocll ,  Gesch.  der 
Oriecb.   litferai.    BH.   II,   S.  4.50,  uober».    v.  PinHcr :  riyr /<*A#ti;*' tara- 
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sive  diaXe^tai  <  ,  quas  comniune  cum  illis  nomen 
iitidfi^itov  *  complectebatur.  Sed  praeterea  ad  insi- 
gnem  formae  argumentique  varietatem  sophistica  sese 
extendit  3.  Unde  etiam  nunc  complura  nobis  servata 
sunt ,  cum  historica  scripta ,  tum  epistolae,  eroticae 
fabulae ,  alia ;  quae  etsi  ab  oratorio  genere  longius 
recedant,  vel  sic  tamen  illius  fructus  fuerunt. 

Incidit  Luciani  aetas  in  ea  tempora ,  quibus  recen- 
tiores  illi  sophistae  singulari  honore  fiorebant.  Natus 
est  imperante  Hadriano  * ,  qui  munificentia  et  exemplo 
studium  Graecarum  lilerarum ,  et  vero  hujus  studii 
sophisticam  aflectationem  vebementer  promovit  ®.  Ju- 
vene  autem  nostro  Athenis  nomen  sophislae  splendido 
ingenio  ingenlibusque  divitiis  Herodes  Allicus  hone- 
stabat.  Urbes  loniae ,  Ephesus  maxime  atque  Smyrna  , 
haec  quidem  Polemonis  eloquentia  aucta  et  illustrata , 
undique  confiuentem  juventutem  sophistica  institu- 
tione   excipiebant  ®.   Sub  Antoninis  Athenae  et  Roma 


quam  clahoratam  orationem  opponunt  cxtcmporaneae ;  airoa^ifduM 
fifXfrru  memorantur  apud  Philoslratum  lib.  II,  4 ,  §  2.  01.  p.  569.  Conf. 
1.  II,  8,  (i  2.  01.  p.  579. 

1  Vid.  Philostr.  V.  S.  1.  II ,  3  et  27,  §  6.  01.  p.  568,  619. 

-  ETtkiflitoiv  nomina  ,  genera  ,  argumenta  prolixe  recensuit  Cresolliu»  iu 
Theatr.  Rhet.  1.  III ,  c.  7— 10 ,  p.  97  sijq.  Soasonarum  et  contr oversiarum  I.a- 
tinarum  ,  et  quarundam  etiam  Graecarum  M.  Jnn.  Seneca  ex  memorii  innu- 
mera  fecit  excerpta  ,  e  qiiibus  dec'amationum  istarum  rationero  cognoscere  licot . 

3  Conf.  omnino  Villoisonii  praef.  ad  Longi  Pastoralia. 

*  Conf.  adnot,  I.  ad  finem  dissertationis. 

5  Vid.  Ael.  Spartian.  in  Adriano ,  c.  1  ,  15 ,  16.  Ipsius  /ifXfTai,  Pho- 
tjo  perlectae  fuerunt.  Myriob.  Cod.  C. 

«  Conf.  Philostr.  V.  S.  1.  1  ,  21 ,  §  5.  01.  p.  518   et  de  Polemone  1,  I . 

25,  $i2.  01.  p.  531  — porro  1.  1 ,  21 ,  Ci  3.  01.  p.  516:  jrdffiy?  yd^  rf; 

Jom'«?  01.0 V    /i.ov(Sfiov  7lf7tokiO/*fvtjq,     d^rtoJrctTi^v    i7et](f*  Tdjt*   17 

JSfiVQvu,  *ad-a7ttQ  tv  toZ<;  6Qydvoi,q  ij  fiaydq,  et  1.  II,  26,  §2.  01. 

p.  613,  &voxi<la  dtj  /AaXtaTu  Ttokfntv  raZq  roir  aoffiociiv  /lofoni;. 


iwi^iiiiifrtlilifcii-i"    rl'-    1    -11  '  '•  Y^f     -•  '  -.';. 
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publice  coustitutos  sophisticos  suggcslus  habchanl  »  , 
et  tam  rhetoribus  quam  philosophis  per  provincias 
honores  et  salaria  deferebanlur  '.  Dcnique  in  quibus- 
que  fere  celebrioribus  urbibus  sophistae  eloquentiae 
ludos  habebant,  et  varias  regiones  perlustrantes  dicendi 
instituebant  certamina  vel  panegyricas  orationes  decla- 
mabant.  Literarum  adeo  illi  aetati  maxime  propriarum 
omnino  penes  sophistas   principatus  fuit  ^. 


DE  LUCIANI  STUDIIS  SOPHISTICIS. 

Explicita  sophistaruin  ratione  et  auctoritate ,  intel- 
ligimus  sane,  debuisse  sponte  eo  tempore  in  eorum 
fere  castra  se  recipere  omnes,  qui  venusliorem  ingenii 
c*ultum  expeterent.  Lucianum  in  primis  humili  loco 
ortum  non  poterat  non  ista  ratio  vehementer  allicere , 
quum  animadverteret,  quod  per  irrisionem  aliquando 


»  Sophisticam  quidem  cathedram  jam  snb  Ant.  Pio  Athenis  fuisse ,  a 
Marco  vero  et  huic  et  aliis  annuum  stipendium  constitutum  essc  efficitur  ex 
Philostr.  V.  S.  1.1,23,  U  ,  p.526,  etl,  II,  2,  p.  566.  coll.  Dionis  Exc. 
Xiphil.  1.  lXXI,c.  31.  Conf.  laud.  auct.  apud  Westerm.  Gesch.  der  Be- 
redls.  Th.  I.  S.  200,  not.  3.  Romae  autem  qui  sophisticam  cathedram 
{tov  avo)  &q6vov)  obtinehant ,  in  instituto  ab  Hadriano  Athenaeo  (Aurel. 
Vicl.  Caes.  XIV,  1)  declamabant.  Vid.  Philostr.  1.  II,  10,  §5.  Olear. 
adn.  p.  589 ,  8. 

*  lul.  Capitol.  in  Anton.  Pio.  c.  11.  Noster  quoque  &ij/ioolfj  in  Gallia 
sophistae  munere  fungens  mercedem  tra^it.   Pro  Merc.   Cond.  c.  15. 

3  Rhetorica,  apud  Lucian.  Bis  Accus.  c.  29.  vvv  onoTe  fiovijv  ffne  ■0'av- 
/<d^oi'«7*  y.nl  tXi-yQU(fovrfu  aTtnvTK;  TtQoOtdti.v  eaVTUv. 
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dixit  i:  «quam  multi  liomiues ,  qui  anfea  nihil  fiiis- 
sent ,  per  illam  nobiles  et  divites  et  per  Jovem  gene- 
rosissimi  viderentur.»  Quibus  autem  maxime  usus  fuerit 
studiorum  opportunitatibus  prorsus  ignoramus.  Solum- 
modo  memoravit  se  anteaquam  ad  rhetoricam  accederet, 
aliquamdiu  consilii  inopem  circa  loniam  oberasse  *. 
Nullius  praeceptoris  studiorumve  fautoris  mentionem 
fecit.  Neque  propter  ejus  paupertatem  verisimile  esl 
ei  obtigisse  ut  in  illustrissimi  cujusdam  magistri  di- 
sciplinam  reciperetur.  Herodem  quidem  Atticum  hono- 
rifice  memoravit  * ;  verum  si  forte  illo  familiariter 
usus  fuerit  '* ,  sero  demum  id  factum  videtur ,  quo 
tempore  relicta  sophistica  Athenis  consedisset. 


Yitae  suae  sophisticae  Lucianus  quasi  cursum  quem- 
dam  designavit  in  Bis  Accusato ,  ubi ,  per  fictioneni 
publici  judicii,  rhetorica  tamquam  derelicta  uxor 
Athenis  xaxtudfo)?  ®  cum  accusat  atque  ita  maxime 
queritur  " :  « in  lonia  olim  admodum  adolescenti  , 
oratione  etiamtum  barbaro  ,  ipsam  se  desponsavisse  et 
dotem   ei   multas    et    admirabiles   orationes   attulissc : 


^  In  Rhetor.  Praec.  e.  2.  de  aequalibus  sophistis :  OxoTtfi'  yovv  ojto- 
Ooi>  T^a»5  /itjdfv  ovTfq  fvdo^ot.  xal  atioiaioi  nal  -v^  ^ia  eiyfiifOTaTo* 
fdo^av  djTo  rav  koyoyv. 

2  Bis  Acc.  c,  27. 

^  In  Vita  Demon.  c.  24 ;  conf.  c.  33. 

■*  Ut  Struvius  affirmat,  in  Specim.  11,  dc  Luc.  aetatc  ct  vita  p.  4. 

5  Bis  Acc.  c.  14. 

6  Ibid.  c.  27  et  28. 


ii«iL..  ■  ■  •.    :     ..       .......;^  ■f'^'_:aJ.i;.;i.-^L;,--;s:  -V .^;.j;;-^'^vi^.^.  .  c:^ji,mje.^~<^s^eie3'iiA^. 
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(leiiide  se  ad^  tribules  suos  adventitiuni  eum  hominem 
deductum  civem  fecissc.  Quum  vero  illi  visum  fuisset 
circumire  ad  ostentandam  nuptiarum  suarum  felicita- 
tem  ,  ubicunque  se  cum  secutam  fuisse  ,  sursum  deor- 
sum  ab  eo  circumductam.  Et  quae  per  Graeciam  atque 
loniam  ab  ipsa  facta  cssent  haec  quidem  mediocria 
esse  ,  sed  quum  per  Italiarn  peregrinari  vcllet ,  loni- 
um  se  sinum  cum  eo  trajecisse,  denique  in  Celticam 
usquc  eum  comitatam  fuisse ,  atque  illic  locupleta- 
visse.  Illum  vero  postquam  rei  et  gloriae  quod  satis 
esset  ,  parasse  sibi  videretur,  sublatis  superciliis  dese- 
ruisse  uxorem  ct  ad  barbatum  Philosophiae  filium 
Dialogum  tamquam  ad  amasium  concessisse. » 

Elucet  ex  hisce ,  ni  fallor ,  lum  in  quibus  maxime 
regionibus  juvenis  Lucianus  vcrsatus  fuerit  i ,  tum 
vero  eum  jam  in  Graecia  et  lonia  sophisticam  exer- 
cuisse.  Ipsum  enim  sophistae  fuit  ■jTiQivoartlv  tTti- 
dfi^6fiivov-7To)y?^ovg  xal  '&ttvf*aaiovg  Xoyovg  *.  Neque 
lcvissimum  deprehendimus  vestigium ,  unde  colligamus 
Lucianum ,  quum  in  Italiam  et  Galliam  migraret  no- 
vum  quoddam   vitae  consilium  et  genus  inchoavisse; 


'  Non  singulae  quidem  a  Luciano  pexagratae  regiones  in  Bis  Acc.  1. 1, 
nominatim  enumerantur,  Ita  ex.  c. ,  ob  Graeciae  fortasse  vicinitatem,  non 
memoratur  Macedonia  ;  ubi  Sophisticas  recitationes  eum  habuisse  ,  i>ostquam 
jam  in  Italia  fuisset ,  patet  ex  Ilerod,  s.  Aetione  ,  c.  7  et  5 ;  et  Scyth.  s.  Hosp. 

c.  9.  Verumtamen  majora  certe  itinera  designari  Tidentur.  In  constitucndis 
aittem  singnlis  itinenim  tejnporibus  non  sine  multa  temeritate  Wielandus, 
StrnTJus  et  Wetzlaru»  Tersati  sunt, 

-  In  his ,  utpote  Rhetoricae  dote,  sita  erat  tov  yd/A,ov  17  evTtorfiltt  , 
Bis  Acc.  c.  27.  Conf.  Scyth.  s.  Hosp.  c.  10.  t6  dtV^ui'  xav  3i6yb)v-Tiai> 
yecQ  iiv   aXXoi(;  fdet^a  aKi)7tJi  TtnQodevactq  rTih,xavri]v  Ttoktv  ;  Ilerod. 

d.  Aetion.  c.  7,  OTt  TtXeiarotq  delioi  rdfid.  Kannon.  c.  7 ,d^^6ai,6v  t* 
i7rideiy.vifiero!..  -  exnfetxvvfitjr  rov?  ).6yoi<(;.  De  Domo  (Oeco),  c.  3,  14. 


17 


in  Gallia  aiitem  roXii  fityaXofiiad-oig  t<op  aotfiatStv  se 
jidnumeratum  fuisse  afHrmat  in  Apologia  de  Mercede 
Conductig  i. 

Ubi  vero,  paullo  inferiusin^«*^ccM*///o,  ipseadrersus 
Rhetoricam  caussam  suam  dicit,  in  rhetoricis  officiis, 
quae  quadragenarius  reliquerat,  etiam  strictim  foren- 
ses  actiones  memorat:  i^aXwg ,   inquit,  ii^i  fioi  dvSoi 

ijSlJ    TiTTaQdxOVTCC    tTI]    0/^(86 V     '/iyOVOTl    d^OQtJ^av    fliV 

iXiivoDv  xai.  dixwv  aTnjXXdxi^ai  xai  Tovg  dvSQag  Tovg 
dtxaaTag  aTQifiiXv  iav  *.  Alque  in  comico  dramatc 
Piscatoris  reviviscentes  philosophi  eum  non  sophistam 
potissimum  sed  caussidicum  videri  volunt :  q^toqu  xai 
Sixavixov  appellant,  qui ,  relictis  judiciis ,  dicendi 
suam  facultatem  et  vehementiam  in  ipsos  convertisset '. 
Ex  collatis  igitur  £ig  Accusati  et  Piscatori»  locis 
videmur  nobis  recte  statuere ,  Luciauum ,  ante- 
quam  ad  proprium  literarum  genus  accessisset,  tam 
.sophistae  quam  forensis  oratoris  officia  exercuisse.  Non 
osse  autem  in  hoc ,  quod  a  consuetudine  illius  aevi 
recedat,  e  supra  notatis  apparet  *.  Quum  vero  haud 
facile  casu  et  forte  acciderit ,  ut  in  altero  loco  scho- 
lastica ,  in  altero  forensia  munera  potissimum  significa- 
rentur,  ejus  rei  caussam  hujusmodi  esse  arbitror.  Lu- 
cianus  etsi  lestatur  se  mature  prospero  successu  gavisum 
fuisse,  in  tanta ,  quanta  in  lonia  et  Graecia  erat, 
nobiliorum  sophistarum   frequentia ,  non  ita  facile  vi- 


^   Pro  Merc.  Cond.  c.  J5. 

-  Bis  Accu».  c.  32. 

•^  Piscat.  s.  Revivisc.  c.  0,  7 ,  23  .  25. 

♦   Vid.  Supr.  I».  12,  pladn.  I. 
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dcatur  docendo  tantum  et  publice  declamando  potuisse 
vitam  sustentare ;  ideoque  probabile ,  eum  in  illis 
locis  diligenter  simul  judiciales  caussascurasse;  in  aliis 
contra  regionibus ,  quas  non  tam  mutatis  studiis,  quam 
famae,  ut  ipse  significat,  et  fortunae  augendae  caussa 
adiisset,  propter  Latinae  linguae  in  re  judiciaria  usum 
se  a  foro  removisse  *  ,  atque  sophistae  duntaxat  mu- 
nere  luculento  cum  fructu  pcrfunctum  fuisse.  Quam 
ob  rem,  quum  in  Bi*  Accus.  ex  persona  Rhetoricae , 
quippe  constanter  ipsum  comitatae,  totum  vitae  suac 
juveniJis  stadium  dclinearet ,  sponte  fieri  debuit ,  ul 
sophisticae  laudi,  quam  caussarum  patronatui  majorem 
locum  tribueret.  In  Piscatore  contra  rcviviscentibus 
antiquis  philosophis  quodammodo  partes  dedit  vulgi 
Graecorum  eo  tempore  philosophorum ,  cujus  iram 
moverat :  ipse  autem  in  Graecia  non  eandem  caussam 
habuit ,  cur,  quemadmodura  in  reliquis  regionibus  , 
in  declamando  docendoque  unice  versaretur ,  atque 
illa  igitur,  quam  forensibus  caussis  agendis  adeptus 
est,  nominis  celebritas  in  hac  potissimum  regione  ah 
eo  parta  esse  videri  potest:  tum  vero  dixavtitov  quara 
aoqiiaTOv  nomen  invidiosius  audiebat  '  magisque  a 
philosophia  alienura  videbatur,ac   facile  igitur  eo  no- 


^  Non  enim  est,  tinde  eum  praesertim  jam  eo  tempore  ita  Latine  doctum 
fuisse  existimemus ,  ut  caussas  ista  lingua  orare  potuisset.  De  ejus  Latinae 
linguae  peritia  conf.  Wieland,  Th.  I,  Praef.  VII.  et  Th.  V ,  S.  242 ;  Jacob , 
Charakt.  des  Luc.  S.  91.  C.  Fr.  Hermann  ,  Allgem.  Schulz.  1832.  Abth.  II  , 
No.l02,S.  817. 

*  Piscat.  c.  9.  dixavtfXov  Ttva  —  tcal  JtarovQyov,  Toxar.  c.  38.  ^^t— 
(iTixbv^-xal  di>xavi.x6v.  Somn.  c.  17.  fiaxQov  to  (vvttvuov  xai  (ftxa— 
vixov.  Promcth.   s.    Caucas.   c.    4.  (iTO)fivkoq  ya^  tl  xul  eftxttrtxov. 
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mine  eum  appellaverint  adversarii:   quae     quum  ita 
sint ,  caussa  ni  fallor  in  aperto  est ,  cur  in  eo  dialogo 
potissimum  caussidicus  quidam  Lucianus  videri  voluerit. 
Ab  iis  autem ,  qui  statuunt ,  Lucianum  tum  demum 
sophistam  factum  esse,  quum,  propter  malas  oratorum 
artes  ,  juvenis  judicia  reliquisset ,  Parrhesiadis  in  /*«*- 
catore  apologia  laudari  solet  ».  Locus  quidemhic  est : 
tym  ydq    iirfidi]    rdy^iGTa   ^vvtlBov  6n6(sa   xoHg    ^ijro-' 
Qfv'ovai    rd    dvay^eQrj    dvayxaXov    iTQOSiivai ,    dndrtjv 
xai  tpivSog  nai  &Qaav'Ti]ra  xai  ^oijv  xai  (a&iaiiovg  xai 
fivQia  dXXa,    ravra  fiiv ,  wanfQ  alxog  riv  ,  dniqivyov , 
ini   8i    rd   ad ,   6)    tpiXoaoq)ia ,   xaXd    6Qfirjaag   tj^iovv 
onoaov  tri  fioi  Xoinov  rov  ^iov  xa&dneQ  ix  ^dXijg  xai 
xXv'S(ovog  ig  fijSiov  riva  Xifiiva  anev'aag  vno   aoi  ffxf- 
ir^fiivog  xara^iwvai  *.  Manifestum  vero  videtur ,   non 
hic    aliquam    juvenilem ,   a    forensi    ad   scholasticam 
eloquentiam ,  transitionem  significari;  sed  eam,  qua, 
relicta     omnino    utraque,    ad    philosophicum    otium 
et    novum    scribendi    genus    se    converteret    '.    Novi 
enim  scribendi  generis ,  ut  in  £ig  Accugato  propria 
forma  ,  ita  in  Pigcatore  praecipua  disceptatur  senten- 
tia.    Verbo  QijroQivovng  tam  sophistas,    quia  publice 
declamabant ,  quam  caussarum  oratores  comprehendere 
potuit.  Rationem  utrorumque  pariter  cum  deccptione , 


*  God.  WeUlar  ,  Comm.  de  Aet.  Vila  Scriplisq.  Luc.  Marburg  1831 ,  p. 
29.  F.  G.Sohoene,Luc.  Traum.  u.  a.  Halle  1838,  S.  5.  Respicit  eara  Wie- 
land  ,  Th.  I ,  S.  YII.  Sh  Hermanno  autem  in  eandem  sententiam  acciiutur 
Bis  Acc.  c,  32;   Pisc.  c.  25.  Allgem.  Schuh.  183-2,  S,  806. 

2  Piscat.  c.  29, 

■"*   Id  quod  praeterea  apparct  coU.  Pisc.   c.  2.5  cum  Bi»  Acc,  c,  27  ct  32. 


■JwlMlft^"a„->;'> 'ji'-"'..-  '. 
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auilacia ,  clamore ,  caeterisque  ,  a  quibus  se  refugisse 
testatur ,  incommodis,  conjunctam  ipsi  visam  esse  etiam 
data  opera  in  Rhetorum  Praeceptore  ostendit '.  Denique 
eam  non  a  juvene  potius,  sed  ,  ut  in  Bis  Accug.  *  aflSr- 
mat ,  paene  quadragenario  relictam  esse  apparet  ex  eo, 
quod  statim  subiungit  :  se  optasse  otcogov  en  Xoittov  tov 
^iov  '  sub  philosophiae  tutela  vivere  ;  utpote  quae  verba 
sunt  hominis ,  qui  bonam  actatis  partem  jam  praeter- 
iisse  sentiat. 


Spectatis  Luciani  Jocis ,  in  censum  nobis  veniat  te- 
stimonium  Suidae.  Hic  postquam,  exquisitis  conviciis 
cumulatum  ,  Lucianum  in  Trajani  tempora  detulit,  sic 
porro  dicit:  rjv  8i  ovrog  t6  ttqIv  diXTjyoQog  iv  ^Avti- 
oitiu  T^g  2vQiag  ,  SvaTTQCcyrjaag  de  iv  tov'to}  ini  tq 
"koyoyQaqjiXv  tTQam] ,  xal  yiyQUTiTai  avTU)  amiQa^ 
Quod  quidem  testiraonium ,  qui  pro  vero  amplexi 
sunt,  ita  cum  Lucianeis  componere  studuerunt,  ut 
statuerent ,  eum  primum  Antiochiao  caussidicum  fuis- 
se,  deinde  ad  quadragesimum  annum  aetatis  in  variis 
regionibus  rhetoricam  exercuisse  *. 

Atqui  primum    notandum,   ejusmodi    distinctionem 


1  Conf.  Pisc.  29:  &naTfiv  nal  ypfvdog  xal  ^QaavxriTa  xai  /9o^i». 
cum  Rhet.  Praec.  c.  22:  to  y\ifvSoq  7tq6-j[fi.qov.  x,  x^  X.  c.  15:  &^Qaaoz 
-ToX/iav  xal  a.vaia](VVTiav~xat  ^oijv  ort  i*eyiaT7p>. 

'   Bis.  Accus.  c.  32. 

^  Solanus  adeo  ad  haec  verba  moaenduin  esse  duxit :  «  cave  hinc  provecta 
jani  actate  fuisse  colligas,  cum  ad  otium  se  contulit;  alibi  enim  diserte  XL 
annumnotat. » 

4  Gilb.  Co|:nnt.  ,  in  Elogio  Lnc.  in  Praef.  Basil.  Eldit.  III,  a.    l.^^G.S.  Suidae 
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uon  esse  apud  Suidam ;  tutn  vero ,  perlecto  ,  queni 
vidinius ,  loco  Luciani  Bi*  Accutati  ' ,  sponte  mentem 
subit,  quo  tandem  vitae  terapore  Antiochiae  caussas 
egerit.  Qua  de  re  duas  tantum  disertiores  sententias 
uovimus;    quas  igitur  videamus. 

Ex  altera  caussidicus  Lucianus  fueu^t  antequam  iu 
loniam  migraret  * ;  sed  tum  illi  nec  tempus,  neque 
peritiam  suppetivisse  ad  ejusmodi  officium  obeundum 
facile  apparet ,  quum  xofiidfj  fieiQccxiop  jam  illic  fuerit, 
nXcc^6i4,evos  txi  xal  6  ri  j^QtjaaiTo  iavTO)  ovtt  eiSws  "*. 

Altera  *  statuitur ,  Lucianum  in  Antiocheno  foro 
versatum  fuisse  postquam  jam  in  lonia  et  Graecia 
aliquamdiu  fuisset ,  nec  tamen  illic  rhetoricam  exer' 
cuisset,  antea  vero  quam  in  Italiam  migraret,  ubi 
demum  sophistarum  more  eum  declaraationes  habere 
coepisse.  Juncta  est  haec  sententia  alii ,  qua  colloquiuni 


in  gratiam  ,  totum  Luciani  ilieturicum  stadium  Autiochiam  transtulit.  Bour- 
delotius  autem  primum  Snidae  sententiam  ita  ut  dixi  explicuit,  Tide  hujus 
Vitam  Luc. ,  ex  £d.  Paris ,  1615,  in  Reitzii  Syllog.  p.  XLII ,  cum  Fabricii 
iiotis.  Qucm  plures  doinde  secuti  itunt. 

1  C.  27,  Cr.  supr.  [>.16. 

^  Quae  est  E.  Ae.  Struvii,  in  Specim.  I ,  de  Luoiani  aetate,  Gorlir. 
1829,  p.  3. 

^  Bis  Acc.  c.  27.  Potuit  quidem  Lucianus  inter  tempus  quo  JtQoclTifioi 
sivc  dvTiTtaiq  (Somn.  c.  1  et  16.)  in  parentum  domo  fuit ,  alque  id  quo 
xo/M(f^  fift^dxiov  in  lonia  erravit,  aliquamdiu  Antiochiae  versari;  /*«t- 
Qaxtov  enim  dici  poterat' etiam  is  qui  adulto  paullo  major  esset ,  uti ,  Philo- 
pseufl.  c.  37  coll.  c.  27,  ita  vocatur  qai-ijdtj  <S  iqi^^fiwv  est.  Praesertim 
quum  probabile  sit  Lucianum  in  Bis  Acc.  ex  persona  iratae  Rhetoricae  eo 
nomiue  suam  actatem  dcsignasse ,  quod  maxime  ejus  lenuitatem  et  imbecil- 
litatem  declararet. 

■^  God.  WetiUri,  in  iaudal.  Omnicnl.  de  ArUle ,  Vita  Scriptisque 
Lueiani ,  p.  28,  »qq. 


.■i.^su^  —-'■■'■•''' j^'      •  '-' ;  jnii^^-J&^  ^  ^ .. 
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Amoreit  inscriptutn  Luciano  vindicatur.  Scriptor  hujus 
in?erecundissinii  operis  iter  enarrat ,  in  quo ,  quum 
e  Syria  ^  in  Italiam  ^  navigans ,  ad  Rhodum  et  Gni- 
dum  appulisset  ^,  socios  inde  a  Rhodo  adsumsit  duos 
ipsi  familiares  Graecos  horaines,  alterum  puerorum  , 
alterura  raulierura  amatorem  *  ;  quorura  exhibet  dis- 
putationes  de  utroque  amoris  gcnere  '. 

Plerique  tamen  interpretes  hunc  libellura  nostro 
abjudicarunt®,  propter  sophisticum  nimis  et  a  Lucia- 
neo  prorsus  discrepantem  stilum.  Hujus  contra  discre- 
pantiae  '  ,    quac   sane  incredibilis    est ,    idoneam  alii 


1  Ut  apparet  Amor.  c.  7.  « 

*  Amor.  c.  6  et  10. 
3  Ibid.  c.Sctll. 

*  Ibid.  c.  10. 

*  Amor.  c.  l9 — 28,  30 — 49.  Colloqium  antem  agitiir  inler  Lycinum 
et  Theomnestum  qnemdam,  utrique  amoris  generi  vehementer  deditum  (c. 
2  et  6),  aquo,  post  brevem  Lycini  epicrisin  (c.  51.  yafiijTiov  i^fvaTtaot, 
jrat&iQaOzftv  de  itftlod-o)  fiovoK;  rotg  Oog^oZi;-  x.  r.  A.)  turpissima  per- 
oratio  disputatis  additur  ,  c.  53.  sq. 

<>  Quos  vide  recensos  apud  Lehmann.  ad  titul ,  libr.  T.  V ,  p.  566  sq. 
C.  G.  Jacobus,  qui  in  iis  numeratur,  sententiam  suam  (Bibl.  Critic.  Hildes. 
a.  1822  ,  part.  1 ,  p.  195  et  Proleg.  ad  Toxarin  ,  Ed,  1826 ,  p.  VIII)  postea 
mutavit ,  in  Charakt.  Lucian.  S30,  ubi  Luciani  sententiam  de  institutione 
cx  Amoribus  illustravit  S3l ,  33  (Amor.  c.44,  45);  in  quoeum  secutusest 
Dr.  Tr.  Cramer,  Geschicht.  d.  Erzieh.,  Bd.  II,  S.  721  sq.  —  Guil.  Dindorf, 
in  £d.  Paris.  Didotii  1840,  tamquam  spurium  libellum  notavit.  (Wieland. 
Th.  III,  S.  282,  in  Imagin.  c.  4.  opportunitatem  operis  hujus  subornandi 
fuisse ,  non  sine  caussa  suspicatur.) 

7  Si  quis  cupiat  specimen  videre.  Auctorem  initium  facturum  riy?  aTTo- 
S-^fiov  OTQUTfiac;  comitabatur  Ttai-dtLaq  hTtaqrj^;  o-j^Xoi;,  qui  ab  eo 
dviaq<a<;  dif^tiyvvvTO ,  c.  6.  Sermones  in  itinere  instituti  OTtovdrjv  Ikaqav 
«'/i«  xul  Ttuidiav  eilfiovoov  hahebant,  c.  53.  Ipsi  autem ,  jam  Oqiodoa 
tftxpavTi,  ToiavTijq  dviOtoK)  tvy.ruQOi  ^  twv  D.aQWv  aov{&tofi,vr]OTOV) 
).6yo)v  fQQvtj  ydQiq-  c.  I.  IVamque  7toO-ovai,-oi  <pi.i.6xi,noi>  Ttorot  finCQa 
roJr  fTfw/Oair  <fQovri6oty  ^^«ilKff^/rT;?  tiq   ^fovat  arita&ai},  c.  I. 
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apud  Luciaiiuiu  caussam  deprehendisse  sibi  videntur', 
iii  eo ,  quod  Asianae  rhetoricae  alumnus ,  eo  tempore, 
quo  scriberet  ^more»  ,  admodum  juvenis  ex  Oriente  , 
nempe  Antiochia ,  nupcrrime  in  Italiam  advenisset; 
id,  quod  testentur  vividi  et  quasi  recentes  in  rcbus 
enarratis  colores.  Quo  igitur  sumto  ,  taip  Luciani  Amo- 
rihug,  quam  Suidae  testimonio  auctoritas  constet.  Verum 
accidit ,  ut  iter  in  Amoribus  memoratum  plane  non 
possit  haberi  pro  eo ,  quo  Lucianus  juvenis  in  Italiam 
^  profectus  est.  Hic  enim   diserte  retulit  se  tum  in  Ita- 

liam  venisse ,  non  e  Syria ,  sed  e  Graecia ,  trajeeto  lonio 
sinu,  et  quidem  postquara  jam  per  Graeciam  atque 
loniain  aliquam  in  rhetorica  celebritatem  nactus  fuis- 
set  -.  Quum  autem  seriore  vitae  tempore  et  subactiore 
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1  Conf.  C.  Fr.  Hermann ,  Allgem.  Schuli.  1832,  S.  804  et  God. 
Wetzl. ,  laud.  comm.  ]).  l8.  Solanus  ad  tit.  libri  ambigit,  «certe,  inquit. 
xi  Luciani  opus  sit ,  juvenile  est ,  priusque  scriptum  quam  facilem  ,  quem 
in  eo  miramur,  et  Tersatilem  stilum  consccutus  esset.  » 

."  Bis  Acc.  c.  27,  y.i.fiv6v  avrov  xal  doidtfiov  iTtolovv-ttal  to 
fviv  (Ttl  T^;  E).X6,6o(;  nal  xij^;  'lotvlai;  jufT^^cc,  iq  di  xijv  Ixakiav 
dTtoStjfi-^tiat  &ei.i^oavTi  avrw  xbv  lovifOv  avvdtiiekevoa.  Dissimulavit 
hanc  discrepantiam  Wetilar.  ubi ,  1.  1.  p.  35 ,  de  scriptore  Amorum  dixit : 
K  Sciiniis  eum  indc  (a  Cnido)^»  Cra  eciawi  profectum  et  per  breve  tantum 
temporis  spatium  ibi  commoratum  fuisse ;  mox  enim  viginti  quinque  annos 
natus  e  Graecia  in  Italiam  navigavit.  »  Auctor  Amorum  e  Syria  navi  sibi 
instructa  instituit  *fnr'  IraXiav  iti.etv  (c.  6,);  in  itinere  socios  in  na- 
vem  suam  recipit  Corinthium  et  Atheniensem  (c.  9),  quippe  qui  item  cogi- 
tarent  elq  ttjv  ' Ixai.iav  dytaiqeiv  (c.  10).  Jam  prorsus  improbabile  est 
eum  Graecos  homines ,  quos  in  Italiam  ducendos  adsumsisset ,  in  ipsam 
Graeciam  reduxisse.  Praeterea  plane  apparet,  illud  iter  quo  Lucianus  c 
Graecia  navigat  in  Italiam ,  non  partem  quamdam  esse  navigationis  e  Syria 
factac  ,  sed  ex  ipsa  Graecia  institutum  fuisse.  Caeterum  qiiod  ipso  quinto 
ct  vicesimo  aetatis  anno  in  Italiam  pervenerit ,  riuclum  est  e  collatione  dia- 
logi  Nigrini  cum  Hermotimi ,  c.  24  et  c.  13;  de  ciyus  dialogl  aclate  cni 
■iliter  (tentiamus  infra  exposuimu!«. 
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ingenio  Lucianus  ,  si  quando  e  Syria  iu  Italiam  navi- 
gasset,  ipsis  libri  defensoribus  judicibus  ,  non  tani 
aflectato  stilo  suum  itcr  descripturus  fuisset ,  statuen- 
dum  esse  vidctur  hoc  quidem  ab  alio  quodam  factum 
descriptumque  fuisse,  ideoque  /4tnoreg  non  esse  Luciani. 

Porro  huic  sententiae  praesidium  quaeritur  in  iis 
locis ,  ubi  Lucianus  significal  se  aliquando  in  Syriu  , 
Phoenicia,  Aegypto  fuisse ,  quas  igitur  regiones  ro- 
gnoscendi  caussa  eo  tcmpore  invisisset ,  quum  juvenis 
Antiochiae  caussarura  patronatu  se  abdicavisset.  Quuni  |^ 

vero  noverimus  eum  senem  ,  tum  in  Acgypto  publico 
munere  funclum  esse  ',  tum,  fortunae ,  ut  videtur, 
conversione  afflictum ,  certe  dcnuo  coepisse  sophisli- 
cas  recitationes  habere  ^ ,  vero  similius  est ,  cum  illas 
quoque  regiones  provectiore  aetale  adiisse  et  tam  reci- 
tationes ,  quam  libellos  in  quibus  Aegypli  et  Orientis 
mentio  fit ,  tum  demum  ab  eo  couscripta  fuisse,  quum 
nmnere  suo  cxcidisset  ». 

Quodsi  ipsos  libellos  inspicias  ,  omnino  habent  quo 


1  Pro  Merc.  Cond.  c.  12. 

'  Vid.  Bacch.  c.  6,  7,  et  in  pr.  Hercul.  Gallic.  c.  7,8.  HisadjuugeuJa 
videtur  recitat.  Dipsades  inscripta ,  in  qua  non  diserte  quidem  dicit ,  atta_ 
men  ostendit  se  csse  scnem,  immani  comparatione ,  c.  9  coll.  4,  qua  seni- 
iem  loquacitatem  illustrat. 

*•  Quamquam  in  Apologia  de  Merc.  Cond.  c.  1  et  c.  4.  iv  y^Qtt  va- 
Tairi)  se  esse  dicit ,  tamen  quum  speraret  (ibid,  c.  13)  fore  ut  per  munus 
quo  tum  fungcretur,  etiam  ad  majora  jwrveniret,  non  nimis  urgenda  e»t 
Kcnectutis  notio.  Porro  ex  co  libello  (couf.  c.  10,  11)  non  videri  eum  re- 
iiim  angustiis  ad  suscipiendum  munus  coactum  fnissc  ,  jam  Wielandus  m<>- 
nuit ,  Th.  I ,  S.  X.  Comprobatus  a  Lchmanno  in  adnott.  ad  Reitzii  syllogen  , 
p.  LXX,  n.  19.  In  Hercule  contra  Gallico,  c.  7,  8,  non  possumus  non 
«flictum  senem  agnoscerc;  qiiooirca  post  susceptum  miinus  fnrtunae  vice» 
•Xfrtn!!  esse  Tideafm. 


if-' 
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uam  opinioucm  admillaiit  vel  etiam  commeudeal.  So- 
locci*lae  s,  Pseudosophislae  scriptor  non  modo  viserat 
Aegyptum ,  sed  satis  diu  ibidem  vixerat.  Befert,  se 
illic  avyylvfa&ai  *  cum  quodam  Socrate  a  Mopso  ; 
quod  non  de  congressu  ,  qualis  in  itinere  fiat ,  sed  de 
longiore  consuetudine  interpretandutfl  esse ,  ostendit 
commemoratio  tot  soloecismorum  * ,  propter  quos  di- 
versis  temporibus  ille  Socrates  peccantes  illusisset '. 

In  declamatione  Apophrade  s.  PseudoloffiftaTimar- 
chus  quidam  vexatur,  qui  nostrum  scriptorem  irrise- 
rat,  eumque  barbarismi  insimulaverat,  in  usu  nominis 
dnocfQag  *.  Singularis  acerbitas ,  qua  ea  injuria  vin- 
dicatur ,  vel  optime  explicatur  in  homine  ,  qui  jam  prius 
literarum  laude  ornatus  senex  ad  rhetoricam  redire 
coactus  fuerat. 


*  Soloec.  8.  Pseados.  c.  5.  * 
=  Ibid.  c.  5—7. 

3  GuyetusetLa  Croze  SoloocistamLucianoabjudicarunt.  Reitiius  etSola- 
nus  (vid.  hunc  ad  c.  5.)  et  Rankius,  Pollux  et  Luciauus ,  Comment.  1831, 
l>.  23.  addubitarunt.  £t  sane  quod  compluria  ab  ejus  auctore  reprehendun- 
tur,  quae  ipseLucianus  et  optimi  Graeci  auctores  passim  usurpaverunt  (conf . 
omn.  Graevii  Comm.  «dh.  libr. )  nou  poterat  explicari  statuendo  Lucianum  in iis 
Iter  irrisionem  sophistarum  de  industria  VTttqaTTtKi^tiv.  quia  juxtaista, 
etiam  crassi  soloccismi  notantur  (qualis  ex.  c,  est  ille ,  c.  8  et  9 ,  xard  aa? 
aVTOVq  di-^i.&o/4,ey),  quibus  ejusmodi  irrisionis  efficacitas  prorsus  toUeretur. 
Dialogi  porro  forma  ,  etsi  aliquam  excusationem  habet ,  ob  artificiosum  Stri- 
biliginum  intextum  ,  omniuo  invenusta  est  (videatur  Socraticae  inductionis 
affectatio  in  falso  syllogismo  ad  initium  ,  c.  1  ;  sermonis  redintegratio  et  abru- 
ptus  finis,  c.  8  et  12.)  et  longe  plus  arrogantiae  (vid.  c.  12.  iyit  Sf  oi,da 
X.  T.  *.)  quam  salis  ostendit ,  cui  praeterea  erga  mite  ejusmodi  et  stolidum 
ingenium  quale  soloecistae  fingitur ,  vix  locus  fuerat.  Itaque  si  Luciani  opus 
sit ,  etiam  cx  his  pro  seniJis  potius,  quampro  vigenlisaetatisfructuhabeatur. 

*  Aprophras  s.  Pseudol.   c.  1  el  11 Ephesi  scriplus  estlib.  vid.  e.  10. 

qno    loco    significari    ridetur  Lucianum   ante  id    trmpu^  ,  tam    in  Orienlp  ot 
Argypto .  quam  in  Ilalia  rt  GracciH  fiiisse. 


.^iHitAi~t.  :       .•■..         ..;,.--.„'.- i^.*    "--■i-l-    nr-   .>!■   .' 
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Libei'  De  Luctu  Epicuream  senteutiam  refert '  ,  cui 
seniorem  iu  primis  multum  Lucianum  tribuisse  vide- 
bimus ;  atque  crudiore  quodam  argumentandi  fr igore  ' 
eam  aetatem  prodere  videtur ,  qua  diuturna  errorum 
irrisio  sensum  humanitatis  apud  Lucianum  aliquantum 
debilitasset.      :*||r;  s;    j  ii      .   v  <     ^    /-n 

In  ]ibro  denique  de  Syria  Dea  Hierapolitanum 
templum  et  sacra  describuntur.  Ejus  scriptor  Assyrium 
hominem  se  esse  affirmat,  qui  Tyrum,  Sidonem,  By- 
blum  atque  Libanon  invisisset  3.  Dialecto  autcm  et 
scribendi  genere  Herodotum  imitatur.  Si  .Luciani  hoc 
opus  est ,  quod  plures ,  fortasse  injuria ,  addubitarunt  * , 
commodc  pro  sophistico  provectae  ejus  aetatis  lusu 
haberi  potest.  Ex  eo   quod  scriptor  in  fine  libelli  dixit 


1  Confer.  in  ])r.  Dc  Luctu  ,  c.  16  in  fine ;  praeterea  tam  sentenliae  quam 
formae  magna  est  similitndo  inter  illum  librum  etlibrum  de  Sacrificiis  (ut  obser- 
tum  jam  fuit  a  Wielando  et  Lehmanno  ad  libr.  tituL).  In  hoc  autem  non  solas 
fabulas  aut  sentcntias  de  diis  illusit,  verum  ipsum  adeo  cultum  {ra^ 
&^ija*eiaq)  tam  aperte  et  hostiliter  aggressus  est,  ut  certo  statuere  liceat 
eum  proTCctioris  opus  esse.  Yid.  c.  1  et  c.  10  sqq. ;  de  quo  infra  pluribus 
exponetur.  Librum  de  Sacrificiis  item  scriptum  esse  postquam  Lucianus  inter 
Aegyptios  rersatus  fuisset,  colligimus  n  c.l4, ijvd  iq  rijv  .d£iyv7rTov  iX&fjf, 
TOTC  dij  Tore  o'i|»f*.  •^tokla  to,  atiiva  x.  t.  A.  c.  15. 

2  Yid.  cs.c.  DeLuctUjC.  13.  —  Lucianus  tum  in  Aegypto  fuerat,c.21. 
ilf}'0)  JftSwv,  ad  quem  locum  ,  uti  ad  Soloecist.  c.  5.  Solanus  notat«8cri- 
ptum  esse  post  reditum  in  Aegypto ,  pro  Merc.  Conduct. ,  cum  antea  illic 
fuisse  non  constct.  »  Mihi  qiiidem  nunc  e  Luc.  Navig.  s.  Yotis  c.  23.  etiam 
constare  videtur  eum  oerte,  antequam  hunc  dialogum  scripserit,  non  in  Aegypto, 
futsse;  scripsit  autcm  quum  jam  in  otio  Athenis  viTeret,  vid.  passim  et 
c.  15,33. 

^    De  Syria  Dea ,  c.  1  ,  3 ,  4 ,  6,  9. 

"*  Quo»  vide  apud  Lehmann.  ad.  tit.  libri,  T.  IJ ,  p.  383,  ct  Fr.  V.  Frit- 
xschium  ,  Quaest.  Liir.  p.  200,  qui  ciini  Wiclaudo,  Th.  Y,  S.  289,  et  ia 
adnolt.  Pum  Luciann  vindicanl  ;  itrm  C.  Fi.  llrrmann  ,  in  Allg.  Schnh,.  1.  I. 
.S.  808.  "^ 
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»e  vtov  ixi  bpxa  in  Hierapolitaao  templo  pro  more  ac- 
colarum  sacrum  a  nativitate  cincinnum  dicasse ,  minime 
sane  effici  debuit  ^ ,  Lucianum  id  tum  fecisse ,  quum , 
relicto,  quod  dicunt ,  Antiocheno  foro  ,  in  Oriente  pere- 
grinaretur  *.  Potuit  per  Samosatorum  et  Hierapolis 
vicinitatem ,  huic  mori  obtemperare ,  quum  etiam  in 
parentum  domo  versaretur ,  vel  quum  primum  eam 
reliquerat.  Neque  per  eandem  locorum  vicinilatcm 
improbabile  sit ,  eum  tum  ,  anteaquam  in  loniam  iret, 
eruditionis  opportunitatem  sibi  quaercndo ,  aliquam- 
diu  Antiochiae  commoratum  fuisse,  quam  urbem  se- 
mel ,  quod  novimus  ,  commemoravit  in  libro  de  Salta- 
tione  *.  Itinera  vero  in  Syria  et  Phoenicia  ,  quae  in 
libro  de»SyWa/?easignificantur,  certe  provectiore  potius 
aetate  fecerit  * ,  quam  anteaquam  pauper  juvenis  ad 
rhetoricam  accederet ,  aut  quo  tempore ,  ex  Suidae 
testimonio  dvaTtQccytjaas  ,  judiciis  valedixisset. 

Non  committimus  in  hisce ,  ut  conjectandi  audacia 
aliorum  conjecturis  rcspondeamus.  Sed  quae  ipse  Lu- 
cianus  de  rebus  suis  tradidit  ejusmodi  sunt ,  ut  neque 
eae,  quas  censuimus,  sententiae  probari,  neque  omnino 


*    Welilar,  1.  comm.  p.  33. 

^  QuamtumTis  enim  juvencm  Lucianum  a  foro  refugisse  statuas ,  vel 
sic  incredibile  sit ,  eum  et  in  lonia  et  Graecia  ,  dum  rhetoricam  disceret , 
et  Antiochiae ,  dum  caus<^as  oraret,  constanter  sacros  capillos  submisisse ; 
qiios  Ilierapoli  aliquando  deponeret. 

^  De  Saltatione ,  c.  76.  Nescio  unde  maximc  hoc  haheat  Wielandu», 
tibi,  Th.  IV,  S.  373,  ad  eum  locum  affirmat:  Lucianum  provectiore  aetate 
saepe  Antiochian  commoratum  fuisse.      ''.  ~    ■ 

^  Neque  significat  Lucianus  rcliqna  itinera  el  capillorum  dedicationem 
rirca  idem  lcmpM  facta  esse;  nec  si,  quum  scriberel  libcllum  ,  «M/>crfacta 
hacc  dedicatio  fnerat .  convenisset  addere  xnl  iti  fifv  (v  ra  ipw  x«j 
0   ^Aoxu/4o;  nal  ro  orro/iai 


^J^-.  ■■..■-..,  '■?:.«». J:...<;W-  .  ■■    ■■  •..■;•.; 'i--,..-,  -'■.   ,■      -.  '-  ..'.' •  ■'  iiXiS^-mfi:.  ';•..',':» 


28 


Suidae  testinioiiiuiii  cuni   iis  conciliari  possiul  '.  Non 
potuit  Luciauus  in  Bi*  Accugato   Rhetoricam  ita  lo- 
(juentem  inducere,  ut  memoratis  itiueribus,  quae  uxor 
marito  suo  per  loniam ,  et  Graeciam  facere  concessis- 
set ,  deinde  plane  omissa  totd  in  Syriam  migratione  , 
conquereretur  navigationem  a   Graecia  in  Italiam  fa- 
ctaiu,  quasi  hoc  demum  remotius  iter  fecisset.  Nec  rursus 
si  Autiochiae  quidem  caussas  orasset,    per  totam  vero 
reliquam  vitam  et  in  ipsis  Graecorum  oculis  sophista 
tantum  fuisset,  probabilis  fingi  caussa  poteratj  cur  iu 
PiVca/ore  Athenis  reviviscentes  philosophi,  quum  Lu- 
cianum  reura  agerent  propter  scriptorum  genus  ,  quod 
paene  quadragenarius  demum    inchoaverat ,    huic  fo- 
rensi  muneri  tantum  tribuerent,  ut  propter  illud  memo- 
rarent  ejus   tV   Tolg  SixaGrijnioig  fvdoxifirjaeig  ',   quasi 
ab  iis  recessisset  ut  in  ipsos  impetum  suum  converteret. 
Simul  iccirco  rejiciendam  censemus  eam  opinionem, 
ortam  e  studio  conciliandi  Suidam  cum  scriptis  Luci- 
ancis  ,  quasi  jam  admodum  juvenis  Lucianus  peculiari 
quadam   et    generosa    animi    conversione    a    perversis 
aequalium  artibus  ad  philosophiae  studium    se  conlu- 
lisset ,  proptcr  pauperlatem  illud  duntaxat  cum  rheto- 


i  Jam  WielanJus,  Th.  I ,  S.  VII,  et  Fr.  G.  Schoene,  luc.  Traum  ceU. 
Ilalle  1838,  S.  5.  quamquam  statuunt  Lucianum  peculiari  quadam  vitae 
cunsiliique  mutationc  a  caussis  diceudis  ad  scholasticam  eloquentiam  trans- 
iissc ,  tamcn  quum  caussidicum  cum  fuisse  jmtcnt  in  Graecia  et  Asia  Suidae 
Jpstimonium  tacile  rcjiciunl.  Kankius  dcnique  in  doctissima  comment. 
CuUux  et  Luciaiius  inscripla  p.  26,  strictiin  notavit  Lucianum  «non  tam 
Antiochiae  quotl Suidas  ait-fortassc  Iiujus  Luciani  cum  seriore  illo ,  qui  Juliani 
aetale  vivebat  commulatione  facta  in  crrorcm  conjcctu», —  quam  Athenis  , 
f/ii.t.fd  r(ins.iidicnnnn  arlc  ^  nrl  Kcrilirndos  dinfos^og  acrpsst.t,fr.  » 


-    Pinral.    c.  2.1. 


V 


29 

rica  primo  conjunclum.  Ejusmodi  consilii  mutatio  per 
juveniles  Luciani  annos  instiluta  ex  ejus  scriptis  non 
satis  apparet.  Proprio  ille  quidem  modo,  verumtamen 
in  dominantibus  illius  aevi  rhetoricis  studiis  ,  tamdiu 
versatus  videtur ,  donec  perfecto  ingenio ,  sed  plus 
dimidi4  aetatis  parte  confecta ,  ab  iis  se  ipse  sejun- 
geret ,  ut  aequalium  irrisor  ac  censor  per  reliquam 
suam  vitam ,  nova  plane  et  singulari  via  insisteret. 


lY. 

DE  KJCIANI  SCRIPTIS  SOPHISTICIS. 

E  scriptis  Luciani ,    quae  ad  nostra  tempora  perve- 
iierunt,    longe  plura  referenda    sunt    ad    posteriorem 
vitae  partem ,    quam  ad   eam  ,    de  qua  nunc  agimus , 
juvenilem  atque  sophisticam.   Sophistica  autem  indo- 
les ,    quum   in   quibusdam  sponte   appareat ,   in  aliis 
difficilis  est  existimatu.  Nam ,  quod  supra  monuimus , 
ad  magnam    formae    et    argumenti    varietatem    artem 
sophistarum   se    extendisse ,   id    ejusmodi    est ,   ut  in 
legendo  dubius  interdum  sis ,  formaene  commendatio 
in  pertraclanda    materic   a  scriptore   potissimum    re- 
specta  fuerit,  an  plane  serio  et  proprio  quodam  con- 
silio  res  agatur.  Itaque  ubi  externa ,  quod  in  plerisque 
accidit ,    indicia    absunt,   sententiae    oportet  rationem 
et  libri  omnino  characterem  cum  peculiari  illo  chara- 
ctere  conferre,  quemmaturum  Luciani  ingenium  ipsius 
scriptis  impressit.  Cujus  quidem  distinguendi    rationis 


^\^...£L.r !St'.->.W..  • 
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jam  exemplum  dedil  Hermannus  » ,  qui  recte  etiam 
monuit  ea  Luciani  scripta,  quae  non  habeant  satiricae 
rationis  manifestam  significationem,  si  pauca  quaedam 
excipias ,  prioribus  ferc  quam  posterioribus  potius  ad- 
numeranda  esse.  «^- 

Excipienda  autem  sunt ,  nonnulla  a  seniore  peculi- 
aribus  opportunitatibus  conscripta ,  ut  apologia  Pro 
Mercede  Conducti» ,  et  Pro  Lapsu  ifiter  Salutandum 
et  ea  sophistica  opuscula  ut  Bacchus,  Herculeg,  alia 
pauca  ,  quae  monuimus  ab  admodum  sene  conscripta  vi- 
deri.  Tum  etiam  maxime  vigentis  aetatis  unum  et  alterum, 
in  quo  sophisticam  formam  adhibuit  ad  commendanda 
satirica  scripta ,  qualia  sunt  Promeiheug  in  Verht» , 
ct  fortasse  Zeuxis  ».  Antiochu^  ;  vel  in  quibus  remoto 
omni  severiore  consilio,  nunc  vitam  et  mores  descri- 
psit,  nunc  festivo  ingenio  lusit;  hujusmodi  sunt  iH/er^- 
tricii  Dialogi  et  complures  Dialogi  Deorutn  ,  Verae 
Higtoriae ,  et  si  quidem  Luciani  sit  opus ,  lepidissima 
fabula  Atini. 

Praecipua  enumerabimus ,  quae  putamus  sophistica 
esse  scripta  atque  juvenilia  Luciani  studia  declarare. 

Et  primum,  quod  ex  ejus  vita  et  rebus  nobis  appa- 
ruit,  satis  superque  testantur  sophistica  ejus  opera  , 
eum  in  dicendi  laude  persequenda  singulare  diu  stu- 
dium  posuisse.  Luculenter  in  primis  hoc  produnt  bre- 
\iores  illae  nQoXahcci  '   sive   rhetoricae  praefationes , 


1   C.  Fr.  Hermann,   in  Allgem.  Schulz.  1832,  S.  808.  Secutus  cum  e»t 
God.  Wetilar  ,  in  supr.  laudat.  Comment.  p.  52. 

-   Vid.   titul.    Bacchi  et  Herculi»  ,  in  Edit.  .lacohitiii ,  cnm  11.  Codd.  T. 
lir,  p.  ^^.'i.  231. 


quibus  recitandis  auditorutn  benivoletitia  captari  sole' 
bat.  Ejusmodi  sunt  Harmonide» ,  Herodotu»  ».  Aetion , 
Scytha  s.  Hogpeg^  Electrum  s,  Cycni.  Exemplum  sit 
ex  Harmonide ,  ubi,  nobilissimo  cuidam  viro  se  ipse 
commendans  i ,  nomen  profitetur  in  iis ,  ogoi  do^ijg 
oQeyovTai  dTjfioaiop  ri  i7Ti8iixptff4,evoi  ,rov  naQa  xwv  noX- 
Xiov  inaivov  dtofievoi  ^,  alque  exindeafSrmat  jam  stare 
per  hujusce  patronijudicium  ,  ut  yere  censeatur  a^tffro; 
xard  naidiiav  *.  Similiter  in  Herodoto,  coram  Mace- 
donum  conventu  ad  dicendum  in  medium  progressus: 
6  fiiv  t'Q(og  ,  inquit ,  ovxoq  ijv  anaaiv  vfiXv  yvtoa&^vcct , 
xai  oxi  TiXiiaToig  Maxidovmv  SiT^ai  Tdfid  *. 

Hoc  studio  quum  duceretur ,  mirum  profecto  esset 
ni  ad  judicium  sui  aevi  se  conformavissct  et  sibi  quo- 
que  ea  dicendi  argumenta  sumsisset ,  quibus  praecipuae 
ferme  laudes  sophistis  haberi  solebant.  Ita  eum  fecisse 
testantur  scholasticae  quaedara ,  etsi  pauciores  eae , 
declamationes  ex  omnium  pervulgatissimo  genere  tu>p 
fiiXiTUfv.  Sunt  illae  maxime  Abdicatu* ,  Tyranntcida 
et  uterque  Phalaris. 

Ahdicati  dihsvitAxxm.  argumentum  adeo  non  proprium 
cstLuciani,  ut  prorsus  idem  apud  Senecam  habeatur^, 
ipsumque  libellum,  nescio  quam  recte,  Luciano  non- 
nulli  abjudicaverinl  *.    Tyrannicidae   item   diu    inter 


*   Harmon.  c.  3,  4. 

2  Ibid.  c.  3. 

3  Ibid.  c.  4. 

■*  Herod.  8.  Aet.  c.  7.  ... 

^  In  M.  Ann.  Sencc.  Excerpt.  Declam.  I.  IV,  controv.  5.  titnlo  Pri- 
vignus  medicus. 

6  Lehmann.  T.  V  ,  p.  3.57  adv.  Bclinum  tuetur.  Abjudic.  item  Fnlir- 
manu,  in  Handb.  der  Claxs.  Litt.  Tb.  II ,  S.  .WG. 
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solenniu  controversiaruni  argumentn  fuerunt  '  ,  ven- 
losae  el  enormi,  quam  Pelronius  appellavit,  decla- 
matorum  loquacitati  in  primis  opportuna  materies,  quani 
tamen  cum  arte  et  elegantia  pcrtractasse  Lucianus  a 
viris  doctis  censetur  ^.  Phalaris  deniquc  referendus  ad 
illas    dSo^ovg    sive    novi^Qccg   vno&iafig   ' ,     in    quibus 

ipsa  deterior  caussa  oratoriae  facultatis  laudem  augebat. 

In  priore ,   famosus  Agrigentorum  Tyrannus   aeneum 

suum  taurum  Delphos  donarium  mittit,  et  per  legatos 

ita  a   crudelitatis    culpa  se    liberat ,   ut   tantum    non  ^ 

humanissimum    mortalium    eum    esse   appareat  *;    in 

altero  ,  Delphorum  quidam  sacerdos  suasoriam  dicit  pro 

accipiendo  dono. 

In  alio  praeterea  genere ,  non  perinde  declamatorio 
sed  exquisite  tamen  sophisticn ,  calamum  Lucianus 
exercuit ,  nempe  quo  exiguum  aut  fulile  negotium 
facetiis  atque  pigmentis  adornaretur  ad  rhetoricam 
recitationem.  Fuerat  antiquitus  jam  in  illo  sophistarum 
studium  positum  ,  nec  recentiore  lemporc  optima  quae- 
dam  ingenia  illud  aspernata  fuerunt;  uti  in  Dionis 
Chrysostomi   sophisticis    scriptis  ^   Culicis  encomium 


1  Vid.  Tyrannicidas  apud  M.  Ann.  Senecam.  1.  I,  contr.  7 ;  1.  II  c.  13 ; 
pt  Excerpt.  Declamat.  1.  III,  contr.  6;I.  IV,  c.  7.  Dial.  de  Oratt.  c.  35. 
«  Tyrannicidarum  praemia-aut  quidquid  in  schola  cottidie  agitur.D  Luc.  de  Salt. 
c.  65,  Tdv  f*fkfTav  TCqoOMTta- dqiaTtZt; ,  tj  TvqutiyoxTovoi-  x.  t.  X. 

2  Impensc  Tyrannicidae  et  utriusque  Phalaridis  artem  dilaudavit  Wie- 
landus,  Th.  VI,  S.  245,  303.  Tpannicidam  quoque  sunt  admirati  Erasmu» 
et  Thom.  Morus,  qui  Latiuis  declamationibus  Lucianeaerespondenmt,  qua» 
vid.  in   Luciani  quibusd.  libellis  ,  Erasmo  interpret.  Basil.  1517.  ap.  Frobcn. 

3  Quales  yid.  apud  CresolJ.   in    Theatr.   Rhet.  1.  III ,  c.  9.  p.  104  sqq. 
*  Vid.  Phalar.  pr.  c.  6,  8. 

5  Synesii  Dion.  in  Dion.  Oratt.  ed.  Reiske  ,  Vol.  I ,  p.  19.  Etiam  psitla- 
cum  landavit  Dioii ,    Synes.  p.   13,  15.  Quam  iil)i   momoiiil  Philostr.  V.  S. 


fuit.  Cuusimilis  argunienti  Lucianus  oratiunculatn  fecit , 
iii  qua  Muscac  formam  el  Tirtutes  explicavit ,  in  primis 
singnlarem ,  et  ab  Horaero  olim  celebratam  fortitu- 
dincm  * ,  atque  immortalem  ejus  naturam*,  Idem  habet 
genus  sed  deleriorem  notam  longa  disputatio  de 
Sallatione,  quae  prima  quidem  fronte  irrisio  esse 
videatur  levissimae  artis  sophisticac ,  verura  reapse 
specimen  ejus  exhibet.  Cura  multa  doctrinae  ostcnta- 
lionc  '  primum  in  illo  universae  saltationis  anliqua 
auctoritas  et  historia  enarratur ,  deinde  pantoraimorum 
nominatim  praestantia  exponitur  :  ut  eorum  ars  con- 
juncta  sit  cum  omni  studio  humanitatis  ,  et  prae  Ira  - 
goedia  et  comoedia  *  et  gymnastica  s  multum  excellat , 
denique  una  in  paucis  efHcax  sit  ad  conformandos 
emendandosque  mores^. 

\mi  ejusmodi  libellorum  licet  jure  quis  artem  admi- 
relur  ,    profecto    nemo    negabit     universam    rationem 


lib.  1 ,  7.  5  1.  Olear.  p.  487,  subjungil :  y.al  oTtoaa  ovy  vTtiQ  ftfydXoiv 
f(t7tov&aavui'  Tft»  /ii(ori,  ^ij  fuxQa  ^yotuf&a,  dXXa  aoipKirntd-  aoqt- 
oTov  yaQ  ro  y.al  i)7tiq  toiovto^v  OTtovdd^fiv. 

'    Musc.  Encom.  c.  5.  Iliad.  XVII,  570. 

-  Musc.  Enc.  c,  7.  Reprehendendum  esse  Platonem  qnod  hoc  soliim  ar- 
gumentum  omiseril;  mortuam  enim  muscam  insperso  cinore  denuo  in  ritam 
•^uscilari. 

^  Vid.  de  Saltat.  c.  33,  35,  61. 

•^  De  Saltat.  c.  27. 

*  Ibid.  c.  71. 

^>  Dc  Salt.  c.  6,  72,  79,  81.  Recte  Wielandus  ,  Th.  IV,  S.  -J3.'i  , 
cum  immodicis  Luciani  laudibus  contulit  Juvenalis  Sat.  VI.  v.  63 — &j.  — 
Non  dubitavimus  hoc  opus  in  juvenilibus  Luciani  scriplis  reponerc :  n«m 
([uamvis  dubitationem  fortasse  cui  afferant  c.  2,  83,  76  non  salis  tamen  , 
in  ii»  locis  momenti  esse  videtur ,  cnnf.  qiioque  supr.  nohis  notat.  p.  21  , 
adn.  3.  p.  27,  ibique  adn.  3. 
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mirum  quantum   abhorrere  a  propriae  illo  sapientiae 
fructu ,  quem  florentis  Luciani  aetatis  scripta  ostendunt. 

Sententia  et  forma  in  aliis  peculiaribus  accommo- 
data  est  rhetoricis  opportunitatibus.  Ut  in  Hippia  et 
libro  De  Domo  inscripto ,  in  quibus ,  pacta  puto  mer- 
cede ,  rccens  exstructa  balneum  et  oecum  prolixa 
descriptioue  commendavit  *. 

Hoc  item  in  primis  valet  de  Pantheae  laudatione  in 
duobus  colloquiis ,  quae  sunt  Imagineg  et  Pro  Ima- 
ginibu*.  Quamquam  sophistica  haec  indole  multo 
magis  quam  aetate,  qua  scripta  sint,  inter  priora  Lu- 
ciani  scripta  referenda  putamus.  Tantus  in  iis  ornatus 
est ,  ut  si  ficta ,  ut  quidam  opinantur,  illorura  materies 
esset  *,  jure  ornnino  pro  junioris  scriptoris  operibus 
habenda  viderenlur.  Nunc,  quoniam  ex  ipsis  libris  ', 
collatis  cum  scholio  ad  titulum  alterius  et  loco  in 
M.  Aurelii  libris  *,  nimis   manifesto  apparet,    veram 


^  Conf.  Hippias,  c.  8 ,  et  Wieland,  Th.IV,  S.  459.  Occi  laudatio  simnl 
rhetorica  est  praefatio ,  vid.  de  Domo ,  c.  32 ,  in  qua  paroni»  instar ,  cui  se 
ipse  comparat ,  riyv  oiqiiv  fTtdqaq  xal  jtdvTO&ev  avvo}  7ttQi.axrjaa^ 
iTtid  e  ixvvTat  ra    av&f}  to.    avToti. 

2  Quae  Wetzlari  sententia  est,  in  Comm.  de  Script.  Luc.  elc.  p.  38,  et 
alteriits Schol.  ad  titul.  lib.  Pro  Imagin.  Conf.  etiam  Herm.  in  Allgem.  Schulz. 
1832,  p.  808. 

^  E  modo  quo  passim  ,  t.  c.  Imag.  c.  10,  15  (coll.  Pro  Imag.  c.  24.) 
17,  20,  21  nomen ,  patria  et  res  Pantheae  strictim  dcsignantur,  dubitari 
non  potest  ,  quin  revera  ea  fucrit  quae  laudetur ;  inutilis  plane  a£Fectatio 
foret  in  ^cttonc  eanimrerum,  in  qtiarum  dcsignatione  contra  egregia  ars 
conspicua  est.  Tum  apologiae  caussa  et  ratio,  si  prioris  libri  ficta  materies 
fnerit  non  intelligitur ;  quomodo  enim  incusatio  adulationis  (vid.  Pro  Imag* 
c.  1  et  c.  14.)  ab  auditoribus  moveri  potuisset? 

^  Salmasii  emendatio  loci  M.  Antonini  Comm.  1.  VIII,  sect.  37. 
Mrjvi   riv    Trnqntidd-tixni   rjj    Tor    *vqiov    oo^o»    Jldv&fta ;   legentis 
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Pantheam  exstitisse ,  amicani  eani  L.  Veri ,  temporuni 
et  locorum  ratio  jubere  videtur  ut  eos  referamus  ad  id 
Luciani  tempus ,  quo  jam  relicta  Gallia ,  anteaquam 
Athenis  consideret,  patriam  suam  inviserit  >. 

Oratoriorum  igitur  flosculorum  lascivia  ita  solum 
explicatur  si  Luciano  credimus  ,  hanc  Pantheam ,  etsi 
intemperantioris  impcratoris  amicam,  egregiam  plane 
amabilemque  puellam  fuisse ,  eandemque  ornatam ,  ea 
artium  ac  literarum  Tarietate ,  qua  luxuriantem  seri- 
oris  aevi  indolem  eximia  cum  venustate  referret  =,  et 
si  porro  statuimus  Lucianum ,  quum  in  priore  collo- 
quio  ex  pracstantissimis  quibusque  artifioum  opcribus 
et  nobilissimis  variarum  virtulum  exemplis  divinam 
quamdam  speciem  fingeret,  eamque  quasi  propriam 
ipsius  imaginem  ei  dedicatam  in  vulgus  ederel  s,  non 
quidem  sine  vera  sua  illius  admiratione  id  fecisse , 
verumtamen  eo  modo  ut  compositionis  suac  formam 
atque  colorem  quantum  maxime  possel  ad  illius  judi- 
cium  ingeniumque  concinnare  studeret. 

Nimia  et  effusa  laudatio  justam  caussam  non  affert, 
ut    negemus  potuisse  Lucianum  ea  formosam  mulic- 


■rov  Oirjqov  pru  xov  y.xiqlov  ,  profecta  e  collatione  scholioruiii  ad  Luc. 
Imag.  c.  10,  et  Pro  Imag.  c.  1,  ejusmodi  est,  ut  cum  Schultiio  (Tid. 
adnutt.  ad  K.  Anton.  £dit.  Stereot.)  dixerim  prope  nefas  vidcri  de  ea  dubi- 
tare.  Conf.  porro  Lehm.  adn.  ad  Imag.  tit. 

^  Niminim  ad  tempus  Parthici  belli  referenda  sunt,  quo  L.  Yerus  in 
Oriente  fuit. 

*  Imag.  c.  16.  TtoixiXijv  iiivTot,  xal  TeokifioQfpov  {ryv  TtatSfiav) , 
infr.  oi  yaQ  tn&-  o  ru  TotovTo-j'  iv  to»;  j(di,at  Jtat^eiat;  Ttiqt  /tvtjfio- 
veiexai>. 

'  Priorem  librum  non  ipsum  ooram  muliere  recitasfe,  sed  in  vn]pi» 
edidisse,  rid.  Tmag.  c.  23.  Pro  Tmag.  c.  12.  el  c.  14,  ror  Xoyoy  ^O'; 
dtatfe^ofdvof. 
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rcm  oriiare ;  quiu  lenius  ea  fereuda  eal  iu  eo,  qui 
quum  ipsc  non  minorem  encomio  quani  poesi  propriani 
esse  censeret  licenliam  ^  et  ea  aetate  viverel ,  qua 
immodcralissimae  Jaudcs  planc  solennes  erant ,  tam 
raro  caeteroqui  liac  libertate  abusus  esl. 

Pantheac  lamen  ,  meticulosius  adversus  deos  afle- 
ctao  * ,  religionem  injecisse  apparet ,  quod  a  nostro 
cum  ipsis  deabus  comparata  fuisset.  Hunc  scrupulum 
Lucianus  ei  ademit,  altcro  ingeniosissimo  in  paucis 
colloquio,  quod  jam,  ni  fallor,  ad  eam  admissus,  prae- 
sente  ipsa  recitavit  ';  eo  quidem  modo,  ut  novam  laii 
dandi  materiem  ex  mulieris  erga  deos  pietate  derivarel. 
Praeclara  inde  commendatio  maximac  erga  divinum 
numen  religionis  *.  Quam  si  retractanda  sibi  oratio 
foret,caput  et  verticem  totius  operis  imagini  se  addi- 
turum  affirmat. 

Jam  quura  accidisset  ut  in  priore  colloquio  eruditio- 
nein  [iruidtiav)  *  quidcm  pulchrarum  rerum  omnium 
principem  ,  et  mode»tiam  "  mulieris,  qua  non   supra 


'   Pro  Imag.  c.  18.  xaLrok  THtXutoq  orro?  o  Xoyo^;,  dvev&vrovq  thiu 
XK»  Trot^^rd;  xul  yqnipiuq,  tov;  de  iTtMvovvTui;  xul   fiaXXov ,  oi/tm 
X.  T.  e  —  (kev&eQov  yaq  ri.  6  iTea^voq.     Conf.  tle  diversft  encomii  p»  hi 
storiae  natur^  Luc.  judicium ,  Quom.  Ilist.  Conso.  c.  7. 

2  Pro  Im,  c.  7,  12. 

•^  Praesente  ipsi  Luc.  alterum  librum  recitasse  colligas  ex  Pro  Im.  c.  lt>. 
(|iio  snmto  et  hic  loc.  e(  inrcntio  totins  libelli  egregiam  in  pr.  nrbanitatem 
habrt. 

*  Pro  Imag.  c.  17  ,  tfxo-T;t  yavv,  yXixov  tovto  7(aqth.7tov ,  aq  nnii- 
fityeiyei  «K  fTeldeiitv  tqotCov  /(jfjdTov  xul  yrwit»;;  oQd-^q'  wq  iiaui. 
ib  &eTov  fii/  iv  rfuQeQyo)  affiovcftv,  ovroi  xnl  ra  rr^oi,-  urO-^wrtovi; 
uQiOTou  av  eiev,  k.  t.  e. 

^   Ima<;.  c.  !(>. 

(•  Ibid.  c.  21. 
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humauuni  modum  fortunac  fiducia  sc  ipsa  eflerict  ^ 
primariam  ejus  virlutera  laudaret,  sed  pietatem  erg.i 
deos  iii  liberrime  conficto  perfectiouis  exemplo  uc 
vcrbo  quidem  attingeret,  promptum  cst  intclligcrc  quam 
parum  oporteat  cx  iis  pietatis  laudibus,  quas  in  altern 
laudationc  posuit  et  ampliavit ,  ipsius  soriptoris  animi 
sententiam  percipiendam  csse  putarc. 

Ad  sophistica  porro  opera  quaedam  etbicae  Luciani 
<lisputationes  referendae  sunt  '. 

Liber  De  non  temere  credendo  Delatio^ti  gravem 
fontinel  exposilioncm  abjectarum  artium ,  quibus  in 
iimtua  hominum  ignorantia  occultac  accusationes  in 
animos  sese  insinuent  et  inopinatam  insontibus  perni- 
ciem  struere  soleant.  Sermonis  autem  granditas  ac 
rhetorici  loci  communes  *  passim  testantur  declamatio- 
ncm  hanc  esse  potius  quam  horlationem ,  qua  '  pro- 
priam  caussam  Lucianus  adversus  philosophorum  ca- 
lumnias  tueri  studucrit.  Etenim  calumnias  istas  longc 
diversa  ratione  ipse  posteriore  aetate ,  quum  dcmum  id 
licri  necesse  erat ,  castigare  aggressus  est. 

De  Patriae  Ewcom? o  miramur,  plures  inlcrprctcs  * 

'  Sophiiitamin  clhicas  declamationcs  vid.  commeiu.  apud  Philostr,  Nil. 
Soph.  I.  I  .  22,  Oi  2,  et  Olear.  p.  522,  n,  6,  576.  n.  3. 

>  Vid.  ex.  c.  c.  8j  xai  yitq  av  x«i  airovq  ayavUKxijaai,  rovc 
0-tovq  ei7eoi,fJitv  X.  T.  (.  tt  &e  za  fii/  d^ioTeiOrot  doxovOi^v  oi  rofto- 
S-fTUi-Tfof^TT^r  fioi  doy.i»   tov  aQiorov  fjrdyfiv  rta  koyfo. 

^  Rankius ,  Luc.  cl  Poll.  p.  25.  —  Quac  c.  14  referlur  insimulalio 
uiheismi  ulitole  qua  rolummiator  Hdvcr.su!i  piihominiit  amicum  uti  soleal  . 
«•a  el  iuter  divcrsas  «lias  mrmoratn  (-«i  ,  nec  data  opera  auctor  sp  ipgum  rr- 
•«ppxisse  vidcri  iiotest. 

4  Wielaud,  Th.  V,  S.  .379;  «  Einc  rdlc  tind  icifc  Fnicht  scinor  sp.llcrti 
•Tahrf  .  mchr  cin  Wcrk  dcs  Hcricns  als  dc»  Witzcs.  »  .lacob.  Characl. ,  S.  .30\ 
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exislimare,  lectissimum  quemdam  illud  fructum  ma* 
turioris  Luciani  aetatis  esse ,  quo  intimos  potius  auimi 
sensus  et  in  patriam  suam  voluntatem,  quam  ingenium 
ostendere  voluerit.  Sensus  in  illo  declarati,  utcunque 
per  se  laudabiles ,  passim  istiusmodi  sunt ,  ut  neque 
natalis  Luciani  urbis  natura,  nec  ipsius  indoles  eorum 
veritatem  admittat.  Samosatorum  nomen  non  Lucianus 
venerari  potuit  quod  per  patris  patrem  et  proavorum 
seriem  illud  nomen  adscenderet  usque  ad  patrios 
deos  1.  Non  est  credibile ,  eum  doctrina  opibusquc 
quaerendis  Samosatorum  potissimura  commodum  spe- 
ctasse  1.  Non  Luciani  deniquc  hoc  proprium  fuit,  ut 
celebraret  deorum  proclives  in  patrias  suas  animos  ac 
deinde  clamarel  tl  de  &(oXg  riniov  t6  Trjg  naTQidog  ovofia, 
TtSyg  oi;x  dv&Q(onotg  ye  tto^Au)  fiaXXov  ?.  Non  civis  Lu- 
ciani  sententia  *  in  talibus  sed  rhetoris  pompa  con- 
spicua  est;  nec  dubitandum,  quin  egregius  libellus 
pro  sophistica  disputatione  habendus  sit. 

Verum  praeter  haecce  in  scriptis  ante  mutatum  vitac 


«  Die  Innigkeit ,  'welche  darin  ,  fern  von  allem  Kedeprunke ,  herrscht ,  stellt  es 
den  edelsten  Herzensergiessungen  alter  und  neuer  Schriftsteller  iiber  diesen 
edelsten  Gegenstand  nicht  unwiirdig  an  die  Seite.  »  Simil.  A.  Pauly  in  sin- 
gulari  h.  1.  ed.  cnm  Somn.  ct  Anach.  Tubing.  1825  ,  prolog.  p.  XXVII  et 
Lehmann.  Tom.  YIII,  p.  125,  485.  Angl.  Interpr.  Thom.  Franklinus  jam 
recle  vidit.  scholasticam  dissert.  esse  ;  improbatus  h.  nomine  a  "Wiel.  1.  1. 
1  Patr.  Encom.  c.  4. 
=  Ibid.  c.  7. 

^   Ibid.  c.  5.  Vid.  porro  in  pr.  c.  9  et  1 2. 

"*■  Opinio  de  pcculiari  Lucianeorum  scriptorum  consilio,  quod  positum 
sit  in  informandifi  bonis  civibus  et  commendandis  politicin  officiis . 
pxplicata  ea  in  pr.  a  Jacobo  in  characterismo  Luc. ,  potissimum  nititur  locis 
»•  Patriae  Encomio  desumtis  et  ex  hujus,  ut  vocavit ,  practico  quodam  com- 
jTipnt«rio  Demo»thenis  Encomio;  tum  ex  lihro  Pro  Mercede  Conductis,  vid.  p.  40. 
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consilium  a  Luciano  editis  duo  longe  praestautiora  et 
prae  caeteris  jam  ipsius  propria  opuscula  ceusenda 
suut.  Dialogos  volumus  De  Amicitia  et  De  Gymnagii*. 
Non  facile  quidquam  jucundius  aut  lucidius  esse  po- 
tcst ,  quam  colloquium  quo  Toxaris  et  Mnesippus 
inter  se  disceptant  utrum  Scythae  an  Graeci  meliores 
existimandi  sint  in  praestandis  amicorum  ofiiciis,  Nimia 
orationis  volubilitas  et  floridiorcs  venustates,  quibus 
juvenilis  scriptor  agnoscitur ,  eo  minus  ingratae  ac- 
cidunt,  quo  candidius  ipse  prodit  conscium  quodam- 
modo  se  sibi  esse  illius  vitii,  sed  quasi  invitum  indul- 
gere  ejus  suavitati  *.  Moribus  utriusque  nationis  miri- 
fice  accommodata  exempla,  quibus  utrinque  producendis 
tota  disputatio  agitur  ,  etsi  interposito  ludicro  jure- 
jurando  eorum  fides  asseveratur,  non  modo  singula- 
rem  nitorem  narrantis  ingenio  debere  sed  partim  adeo 
ab  ipso  inventa  esse  videntur  * ;  animum  autem  passim 
ostendunt  cum  teneriores  amicitiae  affcctus  tum  ejus 
efficientiam  in  vita  penitus  amplexatum  '.  Verumtamen 
hoc  quoquc  nomine  liber  ille  a  posterioribus  Luciani 
scriptis  diversam  naturam  babet ,  ut  satirica  ratio  non- 
dum  in  eo  appareat  *  et   universa  quamvis   luculcnta 


^  Scytha  in  Graeci  adrersarii  »ermonibus  illudit  ro  xaXh.XoYeXd&ai' ,  c. 
33,  et  xoftipa  iyKttTUfMyvvvai.  tcj  i,6ya ,  c.  42,  mox  vero  ipse  eodem 
vitio  peccat  et  apud  Mnesippum  in  prolixitatis  suae  reprehensionem  incur- 
rit,  c.  56. 

3  Jusjurandum  Tid.  Toxaris  ,  c.  11,  12.  Jurisjurandi  autem  fides,  in 
Scythicis  certe  narrationibus ,  in  ipso  dialogo  ridetur ,  t.  c.  33 ,  36.  Couf . 
de  exemplis  e  Scytharum  historia  narratis  Car.  Geor.  Jacob,  insingul.hujus 
libr.  ed.  Hallis  1823  ,  recte  Lucianum  adv.  Dahlmannum  a  vioiati  juris- 
jurandi  crimine  tuitus,  Prolegom.  p.  XLI. 

3  Plenam  affectu  ex.  c.  Tide  narrat.  de  Zenothcmi  ac  Menecrate  ,  in  pr.  c.  26. 

*   Quod  Toxaris ,  c.  9,  Graecos  inrusat,  ut  qui   meliug  amiciliao  laudes 
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senteiitia  polissiinuin  foniiae  iuserviai  ;  iu  qua  ailor- 
nanda  pro  sophisticaruin  literarum  indole,  praecipuuii» 
scriploris  consilium  expleri  videlur. 

Neque  eo  judicio  planc  eximendus  est  alter ,  qucnj 
diximus,  liber,  ^/<ac/irt/'*«s  inscriptus.  Gymnica  ratio, 
quam  Solon  in  eo  colloquio  Attica  cum  urbanitatc  et 
ironia  miranti  ejus  absurditatem  Scylhico  Iiospiti  ex- 
ponit,  Luciani  tempore  ita  degeneraverat  ct  iuathle- 
ticam  abierat,  ut  pristiuam  ejus  naluram  multi  e 
Graecis  jam  paruin  adscquerentur,  quin  imo  aequalis 
nostri  Galenus  uuiversam  palaestricam  artem  data  opera 
acerbissime  impugnandam  censuerit  '.  Non  impro- 
babilis  inde  opinio  *  est ,  in  crebriore  ejus  materiae 
disceptatione ,  quam  hujusce  scripla  apud  Graecos 
suscitassent ,  Luciano  opportunitatem  exstitissc  ,  ut  hac 
disputatione  rationes  commonstraret ,  quibus  aequn 
ejus  dijudicatio  maxime  institui  possel.  Et  sane  quanto 
praeclarius  Lucianus  quam  ipsius  aequales  ea  in  caussa 
veteris  aevi  indolem  perspexerit  cgregio  hic  liber  do 
cumento  est. 

Corporis  exercilalionem  cx  ipsa  Graecae  anliquitatis 


cclebrarcnt  quam  cjus  opera  praestarent,  noii  couiparari  id  potest  cum  acc) 
bitatc  ,  qua  postea  Luc.  in  pr.  in  Philosophis  meodacem  amicitiae  speciem  »i 
rommendatiouem  notavif  (Cojif.  Pisc.  35,  36;  Timon,  c.  56,  57;  Icaroni 
c.  31)  ,  et  Mnesippi  dispulalio  cam  ipsam  reprehensionem  redarguil.  K 
libulii  habitu  et  e  c.  9 ,  Cl.  Geelius  colligit :  Luc.  ridere  illos  pbilosophos  , 
qui  slcrili  oralione  nequc  ex.eniplorum  luminibus  illustri,  de  amicorum  ofTi- 
ciis  praecepta  darent.  BibJ.  Crit.  Nov.  Vol.  II,  p.  111. 

1  Conf.  Panly,  Prolcg.  in  h.  libr.  edit.  p.  XVII  sqq.  Galenu^  a<l 
Thrasyl.  c.  41  —  OxdTtzfiv  xal  &tQi!^fi.v  x,  t.  k.  aTtuvxd  rt  rakkn 
ttara  tfvaiv  fQyd^KSQ-av  y.qfZvTov  ij  xrcra  7taXaloxQrf.r  YVnrd^toOiv . 

*    Wiclandi  ,   Th.  IV,  S.  233  .«eqq     quem  .«tequilur  l.phm,  iu  lib.  ar;;. 
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scuteuliam  sic  expouit ,  ut  arcle  hacc  olim  juucta  fuit 
alteri  educationis  parli ,  quae  ad  animum  excolendum 
speclabal.  Propriura  disciplinae  officium,  positumiliud 
iu  insita  vi  naturac  promovenda  et  rite  conformanda, 
ex  Socratico  potissimum  praecepto  designat '.  Antiquum 
ejus  ambitum  apud  Graecos  adumbrat  nontamipsa  So- 
lonis  tempora  quam  florentem  maxime  Athenarum 
actatem  respiciens ;  in  eoque  describendo  manifesto 
Platonem  sequitur  ducem  -. 

Talis  autem  universa    gymnasiorum     ratio   in    Ana- 


'  Auacbars.  c.  20.  ov  yag  ixavbv  ■^/*Zv  edoit  vb  fiovov  qtvvut  wi 
('qiv  l'x«o'ro;  ^'to*  xaTCt  t6  Cafna  rj  xard  x^v  ^vy^-^v,  aXXd  xai 
Tta^dtiaeox;  xul  fiuQ-^ /ittToy»  i:t  uvtovi;  dtofie&a,  vq>  av  rd  tf 
litpvSiq  di>axti/*tva  ^ekTiot  Ttu^a  itoXi  yiyvoiVTO  av  ital  to  q)aii.o>t; 
ij^ovTU  fitTaxo<S/A,otco  •jCqbq  rb  fitXTtov.  Conf.  Xenoph.  Mem.  Socr.  1.  IV, 
c.  1,63.  Tovq  fiiv  oiofiivovq  <pi<Sti'  dya&ovq  eivui>,  fiu&^^atotq  di 
xuTuqjQovovvTuq ,  ididaOKtv ,  ot*  ai  d^i,avui,  doxovaai,  eivat  qiaen; 
fidhaTu  Ttatdtiuc;  dtovrai,'  1.  III,  c.  9,  ^  2.  Ttdaav  qiiai-v  fiu&rjatk 
xul  fitkfTi]  TtQbq  dvdqiav  uvita&ut.  §  3.  ot»  TtdvTuq  j^qij  xul  TOt  s 
fvqtveavtgovq  xul  rovq  dfi,^).VTfQovq  rijv  qticiv ,  iv  oiq  dv  di^oXoyoi 
fioiXavTui,  ytvia&ui ,  vuvtu  xat  fiav&dvttv  xul  fifXerav.  Conf.  Luc. 
^uom.  Hist.  Conscr.  c.  30 ,  et  llermann.  Comm.  p.  225  sq. 

2  Conf.  Anarch,  c.  20-22,  cum  Plat,  Protagor.  p  325,  C  -326,  C. 
laud.  a  Jacobo  ,  Char.  p.  32.  Platonis  scriptorum  sludium  in  slylo  et  scn- 
tenlid  Anach.  conspicuum  esse  censuerunt :  Hermann ,  Allg.  Schulz.  1.  I. 
p.  808;  Schoeue  in  h,  libri  cuiu  q.  aliis  edit.  1838,  qui  diligenler  a  Luc. 
institutae  Reipuhl.  et  Legum  lectioni  in  pr.  scriptioucm  Anarcharsidis 
Iribueudam  putat.  £t  sane  ,  quamquam  eximie  Platonica  de  Gymu.  natur^ 
scntentia ,  quae  est  in  Republ.  III,  p.  411,  B.  E.  cl  peculiaris  ejusdem 
commeudatio  Ttjq  6Ttkofiu/iuq,Le^°^.  YIII ,  p.  833  ,  D.  (contra,  Anach.34); 
non  facile  Anacharsidi  et  ex  persona  Solonis  proponi  potueruut ,  tamen  profc. 
cisse  sc  ex  utroquc  Platonis  opere  Lucianus  ostendere  videtur ,  tum  ritr 
explicando ,  non  ad  corporis  solum  robur  haec  exercitia  valere ,  scd  simul  hH 
animos juveuum  id^ii/^oficf f T; ,  c.  24,  et  qi,?.OTifiovqf  c.  30,  36,  reddendos  , 
tum  designaiido ,  quemadmodum  in  pr.  ea  praepararent  ad  subeundos  mili- 
tares  labores  el  pericula ,  conf.  Anach.  c.  24,  ad  init,  et  sub  finem  ,  r.  25, 
26,  cum  Republ,  Itr,  p.  404,  A.  B;  LrgK.  VIFr,  p.  832,  A, 


x^iff-i^iK:!^;--^^^.',  y-iiZtAi. 
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charside  explicatur,  qualis  fuerat  quondam  pertiDue* 
ratque ;  ut  pertinere  unice  potuit,  ad  constitutionem 
liberae  civitatis,  quae  cive»  sibi  Tolebat  non  modo 
bonos  animo  sed  corpore  etiiam  Talidos  » ,  ut  essent 
(ftjXayifg  dya&oi  rijg  TroAftoff  *.  De  quo  politico  con- 
silio  identidem  Solon  Anacharsin  docet.  «  Yideris , »  iu 
quit,  «Anacharsi,  nondum  quidquam  de  recta  rei- 
«  publicae  gerendae  ratione  cogitasse ,  nec  enim  pul- 
«  cherrima  instituta  reprehendenda  duceres. —  Uti  autem 
«  discas  ,  cujus  rei  gratia  has  exercitationes  juvenibus 
«  proposuerimus :  nempe  non  propter  certamina  solum, 
«utauferre  possint  praemia :  ad  illa  cnim  pauci  ad- 
«  modum  ex  omnibus  perveniunt :  sed  majus  quiddam 
«  toti  civitati  ex  ea  re  bonum,  atque  ipsis  adeo  con- 
«  ciliamus;  xotvog  /a^  rtff  dyoiv  diyjkog  dituGi  roXg  dya&oTg 
«  noXiraig  TtQoxfiTai ,  commune  enim  quoddam  certa- 
nmen  aliud  bonig  omnibug  civibug  proposilum  egt, 
«  et  corona  non  ex  pinu ,  neque  olea ,  aut  apio  ,  sed 
«  quae  hominum  in  se  felicitalem  complectatur,  oiov 
«  iXfv&fQiav  Xfyco  avTOv  Tf  ixdaTov  idi(f  tcal  xoivfj  Tijg 
(iTTaTQidog  libertatem  privatim  uniugcujusque ,  et 
«  communiter  patriae,  et  divitias  et  gloriam  et  feri- 
«  arum  palriarum  fructum  et  propinquorum  salutem  ' 
« et  in  universum  pulcherrima  quaevis ,  quae  a  diis 
« sibi  conlingere  aliquis  optaverit  *.  w 


1  Auach.  c.  20.  oTtotq  ot  TtokZxai,  dyad^ol  i*(v  raq  ^vyd<;f  iO)[VQoi 
df  TO  0cu/taTM  yiyyotyro. 

-  Anach.  c.  30. 

3  Aliter  vertit  Gesnerus ;  rct  /amiliaris  conservationein ,  ulrumque 
ipusum  Wielandu»  complccli  coiiatur.   Vid.  T,  IV  ,  p.  337. 

■*  Anach.  c.  14,  15. 
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AQimadverleiitibus  vero  ipsani  urgumeoti  perlra- 
etationem ,  quae  omnino  refertur  ad  eum  liberae  rei- 
publicae  statum,  cujus  recentiora  tempora  nibil  quid- 
quam  praeter  umbram  reliquerant ,  quum  nulla  borum 
recentiorum  temporum  cum  vetere  libertate  compa- 
ratio  instituatur,  cerneutibusque  totum  babitum  dialogi , 
iu  quo  rhetoricus  quidam  ornatus  non  potest  nou 
agnosci  *,  liquere  nobis  videtur,  Lucianum ,  in  eo 
scribendo  ,  etsi  peculiari ,  quam  memoravimus  ,  usuui 
temporum  opportunitate ,  tamen  non  ita  cogitasse  de 
sua  aetate  corrigenda  aut  ad  antiquam  rationem  in- 
stauranda;  sed  potius  antiquitatis  locum  illustrasse , 
in  quo  animo  et  mente  libenter  immoraretur  ,  et  in 
quo  illustrando  jam  proprium  studiorum  fructum  audi- 
toribus  et  lectoribus  posset  ostendere.  Reliqua  Luciani 
scripta  satis  improbant  opinionem  eorum,  qui  statuant, 
eum  omnino  id  cgisse ,  ut  apud  aequalium  hominum 
genus  juvcntutis  educationem  et  institutionem  infor- 
maret ;  quique  peculiarem  operam  ideo  eum  posuisse 
putent  in  antiquis  gymnasticis  exercitationibus  suae 
aetati  commendandis  *.  ^ 

-  -  .  ■  - » 

Demosthenig  Encomium  jure  a  scholiasta  et  pleris- 
que  recentiorum  interpretum  Luciano  abjudicatum 
putamus  s.  Si  pro  nostri  opere  habeatur ,  referendum 


1  Jam  Pauly  in  Proleg,  suis  1.  1.  p.  XXIII ,  «  propter  locos  ,  qui  rhe- 
luris  quodammodo  scholas  sapiant,  ojmsculum  prioribus  auctoris  libellis  ])otius , 
quam  serioribus  acoensendnm  »  putat. 

=    Conf.  adnot.  altera  ad  iinem  disscrtationis. 

•■  Schol.  ad  titul.  libr.  Interpr.  praeter  recensos  apud  Lehmannum,  T.  IX  , 
p.  429,  8q;Schulmt.  1831,  Abth.  11,  S.  596,  etiam  Scholl.  Gesch.  der 
Gr.  Litt.  Bd.   11,  S,  492;   Rankius  Poll.  ct  Lucian.  p.  23;  W.  H.  (irau- 
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.sil  iii  ipsuiii  iiltiiuuiu  leiupus  sopiiiblicac  profesi>iuuis ; 
quuni  scriplor  libri  siguificet  se  jam  per  plurinios 
anuos  iu  rhotoricii  vixisse  '.  Nec  iufitiamur,  esse  iu 
singulari  el  iuventionis  ct  composilionis  uovitalc  ',  et 
iu  ipso  afleclati  dialogi  generc^,  quod  liuic  Luciani 
actati  convcniat.  Sed  quoininus  jam  tuui  florcuti  e- 
jus  iugenio  lioc  opus  adscribamus  graviora  iinpedire 
videntur. 

lu  priore  encomii  parte ,  in  qua  scriptor  cuni  Tbei- 
.sagora  poeta  colloquitur ,  satis  apparet,  eum  uun  tam 
siinpliciter,  ut  Gesnerus  et  Wielandus  volueruut,  vul- 
gares  laudalores  illudcre  voluisse,  quam  sludiose  siinul 
ex  persona  loquacis  poelac  se  ipsum  osteutare ,  peri- 
tiamque  jaclare  scriptioiiis  suae  splcudore  iis  ipsis 
variando    oruamenlis,    quae    cum    derisione    quadam 


rrt,    Ilist.    u.    Pliilol.    Aiialcct.    .Hiinslci  ,   1833.  S.  289.  iiol.  80;   Wcl/. 
lar.  I.  1.  ]>.  24  sq. 

^  Dcmostli.  Euc.  c.  17,  et  c.  24.  Seiieui  adeofuisse  suspiualur  Solauuti , 
ad  c.  24;  uec  foitasse  iujuria ,  ct  tameu  auctor  ilietoricam  profilclur,  •-. 
2,  5  ct  7,  contiiienteuiquc  ejus  arlis  usque  ad  koc  tempus  cxcrcitationem: 
quorum  quidcni  alteruiii ,    si  Lucianus  auctor  fuit,  rcpugual  alteri. 

-  Strenue  in  pr.  hoc  noiuinc  librum  defendil  Wiclaiidus,  Th.  Vl.S.  123 
rt  iu  adnolt.;  ante  kunc  pro  Lucianeoeum  Labuit  Gcsnerns  (etsi  diibitauter) ; 
Wicl.  seciiti  siint  Lehmann.  1.  1.  A.  Paulj' ,  ad  vers.  Germ.  S.  1752;  Ber- 
krr,  Littcr.  d.  Demosth.  S.  29;   C.  G.  Jacob.  Charakt.  S.  40. 

^  Heusdius,  in  Inil.  Philos.  Plat.  Vol.  H  ,  P.  1  ,  p.  137  dixil :  cj.stair 
in  Luc.  acriptis ,  quorum /orma  plunc  cx  Plutonv  ducta  csl ,  v.  c. 
Deviosth.  clo(j,  —  Passim  clium  lo(;os  Platoiiicos  iu  co  usurpaii ,  iisqiic 
adludi,  vid.  cv.  c.  coU.  oxordio  cum  initio  Phacdri;  c.  .5,  tdi;  /lo^Tjit- 
ttdq  &i'Qaq,  Phacdr.  p.  245,  A;  c.  13,  duplicem  amorem ,  Symp.  p.  180 , 
P;  c.  IG,  iaaTetQ  fiaXavevq ,  Kespubl.  p.344,D.  —  Lucianum  aulcm  siil) 
(inem  ihetoricac  professiouis  inultum  in  Platonc  vcrsatiim  cssc  ,  eflicerc  lirel 
rl  cx  ^itacharside ,  ct  cx  piimo  quodam  satiriri  grnpns  sprcimine  l\'f- 
grino. 
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ispernere  sc  siuiulaiel  <.  Jii;stuiu  auteni  niodum  iu  huc 
agendo  ila  excessit ,  ul   plus  dimidio  tolius  operis  huic 
prolusioni   insumserit.    Tum ,  Thersagorae   error,  quo 
hic  praeter  Platonem ,  Aristotelem  etiam  ,  Xenocratem , 
Theophrastum  Demoslhenis  praeceplores  numerat  *,  ul 
crassior   esse    Tidetur,    quam   ut   a    Luciano  committi 
potuerit ,   ita   plane  uon  potest  non   ab    ipso    auctore 
lihri  commissus  censeri.  Iii  altcra  enim  lihri  sui  parte 
et  Aristotelem  ille  induxit  Demosthenem  discipulum 
laudantem ,   et  ipsum  Demosthenem   in  novissima  ora 
lione  Xenocra/i*  et  Platonisde  immortalitatesermonuiu 
recordantem  •'. 

In  hac  altera  quidem  parte ,  quae  ex  Macedonicis 
deprompta  commentariis  fingitur,  quamque  encomii 
defensores  pro  Luciano  dignissima  habent,  Demo- 
sthenis  excelsus  in  gerendis  politicis  rebus  animus  e( 
infracta  constantia  in  obeunda  morte  praeclare  descri- 
buntur.  Verum  Luciani  hic  quoque  desiderare  nobis 
videmus  sapientiam,  ubi  maxime  ea  opus  fuit;  quum 
in  ipsis  caeteroquin  egregiis  Demosthenis  ad  Archiam 
dictis,  oratio  paullo  post  exordium  adsurgit  in  decla- 


J  Ex  hac  sophistica  scriptionis  ratione  explicetnr  ,  quod  alii,  ut  GesneriM 
el  Wielandus ,  omnino  xatiricam,  alii ,  ut  Schoelius ,  1.  1.  plane  non 
satiricam  cam  esse  existimaverint. 

2  c.  12. 

■'  c.  41  et  c.  47.  Aristotelem  ,  Demosthenis  praeceptorem  inducere  per 
«e  non  ejusmodi  est ,  quin  sciens  Lucianus  iictioni  snae  id  concessisse  exi- 
«timari  possit  (ut  hactenus  recte  Wiel.  Th.  VI,  S.  167);  et  memorati  a 
Demosthene  ^f roK^OTOtic  *ul  IlkaTtttvoq  vjtf^  dd-avnaiaq  Xoyoi  per 
se  intelligi  possent  scripta  in  vulgus  edita  (quamquam  sic  quidem  lan- 
gneret  sententia  in  Demosthcnis  verbis);  sed  nec  lucianus  nec  qiiisquam 
alius  id  commissurus  fuit,  ut  in  eodem  scripto,  primum  (c.  12.)  aliquem 
frrorem  ,  per  irrisionem  a/ins  ,  inductae  iiersonae  fribuerel ;  deinde  fc.  41.) 
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matoriani  coinmemoralionem  praesidforum  reip.  Athe- 
niensis  ac  meritorum  eorum,  quae  quidem  jam  locus  , 
ad  quem  orator  relictis  Athenis  confugeral,  satis  su- 
perquc  Archiae  ostendebat  quam  non  juvare  eum 
potuissent  *. 

Porro  jam  a  Grauertio  animadversum  est,  nimis 
improbabilem  esse  fictionem  in  colloquio  Antipatri  et 
Archiae,  quum  tanta  Demosthenis  admiratio,  quantam 
Antipater  emissario  suo  aperit,  ab  hujus  ingenioaliena 
sit ,  ncque  cadere  omnino  in  cum  potueril ,  ut  De- 
mosthenem  de  rebus  Graecis  consiliarium  adhibere 
cogitaret  *;  tum  turpiter  in  eo  peccari,  quod  Anli- 
pater ,  quum  resciisset  mortuum  esse  Demosthenem , 
quem  vivum  adduci  jusserat,  non  contiuuo  ex  Archia 
percunctalur ,  quomodo  hoc  accidisset ,  scd  longissimc 
subinde  exspatiatur  laudando  Demosthenis  virtutcs ,  et 
in  fine  demum  quaerit  aXXd  nwg  dnt&avfv ' ; 


in  propriae  fictionis  commodum  partem  ejusdem  ipse  sciens  adhiberet;  tan- 
dcm  (c.  47),  in  spcciem  ejusdem  erroris,  sine  ulla  necessitate,  incurreret. 
Stique  tuto  statuere  licet  Thersagorae  alucinationem  ipsius  auctoris  fuisse. 

1  Per  totum  c.  45 ,  cui  neque  ipse  Wiel.  ignoscere  iratuit ,  vid.  Th.  VI , 
I.  172.  —  Egregius  autem  locus ,  qui  proxime  antecedit ,  debetur,  ni  fallor 
amitatioiii  loci  Plutarchei:  oonf.  Enc.  Dem.  c.  44,  ^vXaxTiov  ii.rj  tvv 
^nfjCt^v-dfdo^QO&ox-^Kfvai  ntjd'  -ijv  iiiavxov  txa^a  ra^tv  Xt7rwv~/A,eTa- 
/idXXta&ai,  cum  Plut.  Dem.  c.  13,  ftq  ijv-Td^tv  avTov-xaTeaTrae 
-diaq>vXdia<;-y.al  tov  /3iov  iv  T&»  nij  (ifrafiaXia&ut,  TtQoi/ifvoq.  Per. 
inde  supr.  Wielandus  conferri  jubet  verba  Philippi ,  Enc.  Dem.  c.  31 , 
dXX"  ijcl  /iidq  yf  TaiiT^q  ■^fiiQuq  rov  Tregt  Tijq  dqj^ijt;  x«i  riyc 
^i;^^;  xivdvvov  iTtiav^ai  /tot,  cum  Plut.  Dem.  c.  20,  cv  /lipft  fit- 
x^&>  /ttd?  ly^itfpat  Tov  VTtfQ  x^;  ■^yffioviaq  xal  ToiJ  oaf*aToq  dva^ 
^ixftat  xivdxivov  dvuyxaa&flq  vjt    aVTOV. 

2  c.  40,  42.    Grauert,  I.  1. 

^  c.  42.  Quid  quod  ubi  tandem ,  c.  43,  Archias  exorsus  est  explicare 
quali  Jtaqaaxtv^  (conf.  c.  48  xijq  S^ifjtijq  TtaQuaxtv^q) ,  Demostbenes 
ad  mortem  usus  sit ,  iterum  ab  Antipatro  praevertitur  ,  qui  demum  c.  49 , 
rem  ipsam   ab  eo  comjwril. 
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Denique  miror,  non  oflendisse  viros  dd.  quam  iiicon- 
cinne  Archias ,  quum  ostendenda  regis  humanitate 
vivum  Demosthenem  e  templo  deducere  conetur,  nota- 
rios  tamen  adesse  curet,  qui  ejus  dicta  Antipatro 
seryent  i  ;  quasi  simul  diyinasset ,  tum  ipsum  ad  liber- 
tatem  suam  tuendam  munitum  esse  veneno  ,  id  quod 
post  ejus  mortem  demum  ex  ancilla  cognovit  2 ,  tum 
noTissima  ejus  yerba ,  coram  tam  indignis  auditoribus , 
ita  in  orationis  perpetuae  modum  tractum  iri,  ut  scripto 
mandanda  forent,  quod  quidem  certe  praeter  recentio- 
rem  sophistam  nemoquisquampotuitpraevidere.  Istius- 
modi  figmentum  non  possumus  pro  Lucianeo  habere. 

N igrinum  propter  temporis  et  argumenti  similitudi- 
nem  in  posterioribus  Luciani  scriptis  numeramus.  Cum 
Wielando  s  putamus  ,  Lucianum  eum  scripsisse  ,  quum 
jam  constituissct ,  misso  rhetorico  officio ,  Athenas 
concedere  *.  Sententia  tota  satirica  est;  forma  vero 
nondum  propria  illa  comica,  sed  in  exordio  et  fine 
adornatam  habet  Platonici  dialogi  imitationem.  Trans- 


'  c.  44 ,  xai  yd^  oiv  VTtoyqaffia^  TtaQearijad/iTp' ,  "va  oot  to 
Afjfd^eyTa  Owf o»TO.  .  <r        .  '  '? 

^  c.  49.  Archias  autem,  etiam  postquam  (c.  47)  precibn»  et  minisfrustra 
usus  est  (c.  48),  vi  eum  vivum  detrahcre  e  templo  cogitat  (quod  Demosth. 
verba  testantur).  Neque  tamen  existimari  potest ,  ideo  scribas  adposuisse  ut 
una  cum  vivo  Demostbene  contumeliosa  ejus  in  Macedones  verba  ad  Anti- 
patrum  deferret ,  quippe  eo  consilio  prodendo  ipsam  salutis  spem  ,  qua  pel- 
licere  eum  c.  43,  44,  47,  studebat,  sublaturus  fuerat. 

3  Wieland,  Th.  I,  S.  18,  cui  assentitur  Schoell,  Gesch.  der  Gr.  litt. 
Bd.  II ,  S.  476.    Authentiam  libri  adduhitat  Rankius,  PoUux  et  Luc.  p.  23. 

4  Dialogi  scena  prope  Romam  cst ,  Athenas  autem  cogitasse  Luc.  colligas 
ex  c,  3  et  12  sqq.  Scriptum  esse  dialognm  qnum  jam  demigrasset  Luc.  ex 
praeiixA  epistola  apparet. 


»K.-^tel-'. 


■■-*;-. 


48 


itionem  referre  >i«lelur  a  rheloricis  dialogis  ad  coniico- 
saliricos. 

Strictim  tamen  hoc  Joco  notandum ,  a  pluribus 
existimari,  eum  a  multo  juniore  scriptum  esse  \  Cui 
senlenliae  speciosum  in  primis  argumentum  ex  Hermo- 
timo  derivatur.  Lucianus  in  eo  dialogo ,  quem  qua- 
dragenarius  scripsit  %  dicit  quindecim  fere  annos  essc  ^, 
quum  senem  quemdam  audiret  e.\ponentem  quemad  - 
modum  se  res  haberent  in  philosophiae  ci?itate;  ducem 
quidem  hunc  senem  se  obtulisse,  qui  civibus  ipsum 
advenam  adscripturus  esset ,  se  vero  prae  juvenili  in- 
scitia  ei  non  obtemperasse.  Nigrini  autcm  scrmonibus, 
Romae  degenti  philosophiam  commendantibus ,  et  Ro- 
manorum  mores  perstringentibus ,  ita  animum  suum 
atfectum  esse  dicit,ut  quasi  cx  tenebroso  quodam  aerc 
ad  magnam  lucem  respiceret  *.  Igitur  hic  Nigrinusin 
Hermotimo  significetur.  Hujus  praecepta  Lucianus  con- 
linuo  admiratus  sed  postea  non  secutus  fuerit,  et  dia- 
logus  ejus  nominis  quinto  et  vicesimo  aetatis  anno  a 
Luciano  scriptus  sit,  quum  in  Italiam  migrasset,  ut 
sophisticis  declamationibus  quaestum  faceret  *.  Vcrum 
primum,  ut  jam  potuerit  ea  aetate  tam  eximium  opus- 
culum  scribere  ,  incredibile  tamen  sit,  juvenem  decla- 
matorem    ab    acerbissima   ipsorum    derisione    initiuni 


1  So]anus,  ad  lib.  init. ;  nermann.  Allg.  SchuU.  1.  1.,  S.  804;  Welj.l. 
«lc  luc.  Vit.  ct  Scr.  p.  36 ;  Schlower ,  rnirer».  lleher».  derGesch.  H.  n.  Well  . 
Th.  III,  A.  I,  S.  221. 

-  Hennot.  ».  de  Sect.  c.  13. 
•"•   Ibid.  c.  24. 

■*   Nigrin.  c.  4.  conf.   1  ,  5. 
■'■■    Wet7l    1.  comm.  p.  .3«  ,  .'{7. 
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apud  Ronianos  fecisse  artis  suae  conimendandae.  Tvm 
aul  fallor  vehcraenler ,  aut  et  disputationis  nexus  et 
loci  habitus  in  Hermotimo  sive  dialogo  de  Sectis  pos- 
tulat,  ut  illic  aliquem  philosophiae  de  schola  doctorem 
cogitemus ,  quali  maxime  infelix  Hermotimus  praece- 
ptore  utebatur.  Nigrinus  contra,  etsi  Plalonicus  ',  pra- 
cticam  potissimum  profitetur  philosophiam  2  et  eas  dc 
vita  et  moribus  sententias  explicat,  quas  efficacissime 
ipsum  Lucianum  satiricis  suis  scriptis  in  lucem  po- 
suisse  videbimus.  Praeterea  Lucianus,  nisi  admodum 
.servili  ratione  unice  in  aliena  verba  juraverit ,  hunc 
librum  tum  demum  scribere  potuit,  quum  jam  alias  ac 
diutius  Romae  versatus  fuerat.  Ea  enim  opportunitate , 
qua  se  Nigrinum  invisisse  dicit,  brevissimo  tantum 
tempore  illic  moratus  est.  In  urbem  se  contulerat  nou 
ad  rhetoricam  artem  exerccndam,  sed  ut  oculorumme- 
dicum  sibi  circumspiceret  ^  et  mox  in  ipso  dialogi  initio 
jam  inde  reversus  apparet.  Mores  autem  et  domesticam 
vitam  Romanorum  ex  persona  Nigrini  eo  modo  notat , 
quo  ne  post  auditum  quidem  alienum  sermonem  fieri 
id  potuerit  ab  homine  qui  Romam  tum  primura  el 
cursim  vidisset. 


^  Immoderatus  quidem  rhilosophicus  fr&ovairtdfio^  in  lihr:  exordio  ct 
fine  affectatur  ,  unde  Schlossems,  in  1.  Op.  p.  222.  «  Diese  Schrift  vcrhinJet 
niit  bitterer  Satyre  schwarmenden  Platonismus.  »  Sed  iiraeterquam  qiiod 
ipsius  Nigrini ,  qui  in  libro  referuntur ,  sermones  ab  cjusmodi  fanalico  Pla- 
tonismo  plane  immunes  sunt ,  etiam  apud  ejus  auditorem  dialogi  jiotius  co- 
inico  -  rhetoricnm  ornatum  ,  quam  verum  animi  aficctnm  in  eo  quao.-endum 
esse  passim  dilucide  apparct;  vid.  ex.  c.  1.  1.  c.  1 ,  5  ,  10  et  ini^.  12. 

'    Nigrin.  c.  26,  sq.    c.  19;  conf.   veri  Philosophi  xQtv^Qior,  in  Pi<;r.it. 
c.  46. 

^    ^igi.  c.  2  ,  4. 
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Omniiio ,  quod  ulioqui  iieutiquaiu  imprubabilc  eraf , 
a  Luciano,  juvenili  aetate,  satirica  etiam  scripta  coni- 
posita  fuisse ,  id  quidem  e  servatis  ejus  operibus  non 
comperimus ,  atque  ea  etiani,  quae,  ut  Navigium ,  Sa- 
turnalia,  Parasilus ,  Deorum  et  Meretricium  dialogi, 
propter  mitiorera  sentcutiam  vel  leviorem  jocum  reli- 
quis  priora  fuisse  videri  poterant ,  tamen  ab  otiante 
profecta  esse  apparet,  partim  aliis  indiciis ,  partim  co- 
micD  dialogi  genere ,  in  quod  relicta  oratoria  profes- 
sioue  eum  incubuisse  ipsius  in  Bis  Accusato  testimonio 
constat.     , 

Diutius  commorati  sumus  in  recensendis  prioribus 
l.uciani  scriptis,  quia  ,  neglecta  rhetorica  eorum  in- 
(lole ,  ejusmodi  ex  iis  Luciani  sententiae  et  scrihendi 
consilia  derivata  fuerunt  ,  quae  partim  non  Luciano 
magis  quam  alii  cuivis ,  partim  alii  cuivis  magis  quam 
Luciano  propria  sunt.  In  tanta  vero,  quanta  gaudcmus 
posteriorum  Luciani  scriptorum  copia,  nolimus  sane 
id  agere ,  quod  a  scriptionis  hujus  instituto  praeterea 
alienum  foret ,  ut  Luoianeas  icrihendi  virtuteg  sin- 
gulatim  in  hisce  perlustremus  aut  crebra  in  iis  desi- 
gnare  vestigia  conemur  illius  antiquorum  exemplorum 
studii,  cujus  quanta  in  juvene  Luciano  diligentia  fue- 
rit,  quantique  postea  ab  eo  eflGcacitas  habita  sit,  mox 
locus  erit  ipsum  asseverantem  audiendi.  Deperditis  vel 
ab  ipso  non  editis  longe  plcrisque  sophisticis  nostri 
operibus ,  dubitari  possit  num  e  servatis  satis  proba- 
biliter  rhetoricum  cjus  characterem ,  qui  dicitur ,  et 
nierita  censero  liceat.  Verumtamen  in  ea  ,  qua  pau- 
ciora  haecce  inlerse  distincta  sunt, varietate,  qiiaquc 
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scriplorem  videntur  prodere  in  peculiari  quodam  scri- 
bendi  generc  uondum  plane  confirmatum ,  non  possu- 
mus  non  simul  fecundum  illud  Luciani  ac  versatile 
ingenium  agnosccre,  quod  paratissimam  variarum  rerum 
copiam  maxime  quibusque  opportunis  compositionis 
semper  formis  induit.  Tum  in  ipsis  exemplorum  lumi- 
nibus,  in  descriptionibus  rcrum  sensibus  objectarum  , 
lucidissimis  historiis,  fabulis  et  identidem  jucundissime 
adhibita  dialogica  forma  ^  quae  si  quid  aliud  jam 
proprium  quemdam  et  singularem  iis  nitorem  conci- 
liant,  praesagia  esse  videntur,  qualis  scriptor  postea 
futurus  sit,  quum  aequalibus  se  ipse  opponeret;  non 
enim  argumentando  tum  potissimum  aut  declamando 
rem  suam  egit ,  sed  exempla  stultitiae  ac  pravitatis  iis 
ante  oculos  posuit,  et  tam  ipsos,  quam  opinianes  ipso- 
rum  ct  commenta  dialogis  suis  in  scenam  produxit. 

Quodsi  nondum  in  illis  plane  suas  partes  sustiaeat, 
si  rhetoris  adeo  interdum  magis  quam  suam  pietatcm , 
gravitatem ,  civilem  virtutem  ostentet ,  ab  altera  parte 
nondum  in  iis  prodit  eam  popularium  religionum  et 
philosopharum  doctrinarum  irrisionem  ,  vel  despicien- 
tiam  eam  humanarum  rerum,  quae  in  praestantissimis 
posterioris  aetatis  scriptis  dominantur.  Agnoscimus  se- 


»  Uistoriac  et  /ululae  in  multis:  in  Scyth.  s.  Hosp.  c  1.  oii  yeZ— 
Qov  itfo)?  dnjy^Ofta&ai' ,  inde  c.  2,  sqq.  c.  9,  fioi).fad-e  ovv  ijd-i]  fUa— 
ydyo)  TW  ni&ta  to  riXoq;  Il^nnon.  c.  1  ;  Herod.  c.  1  ,  4;  Electr.  c.  2  , 
.'>.  De  non  lcmere  cred.  Calum,  c.  2 — 4;  pro  Imag.  c.  4,  5,  9,  14;  totus 
dial.  Toxar.  Descriptioncs  operumartis,  ex.  c.  Herod.  c.  5;  Zeux.  c.  4 — 6  ; 
Scyth.  c.  2,  (de  Domo,  c.  22 — 31  ;  Hippias,c.  4 — 8;  de  his  tamen  vid. 
xupr.)  Ima°;ines  ,  c.  4 — 7.  De  non  tem.  cred.  Cal.  c.  !);  Toxar.  s.  Amic.  c.  6. 

Dialogi   .-lutem   praeter  Imag.    Pro    Imag     Toxar.   Anach.    vid.    cx.  c.   iu 

Harmcni.  c.  1,   2;   Scytha  ,  c.  4 — 8;  Eleclr.  c.  '.l     .">. 


^.^LA^'^.J:3^..'^L^^^:}\':-^.::',.i^.:  ^'-••.     ^".""  ^^.l.-'^-*.\m -■  ii^'^:^^^.^. .:^.<^^ .^^  ,.»^.».^'-L^  "'.•.-   ■■-  ik    *  .' ^^i.;£.^>-.Ji^k^'.:  I*.'''    Ji  :'-.•>  ..'..^t^i^MU: 
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ro  demum ,  nec  juvenili  temeritate  euni  in  aetatissuae 
studia  insultavisse.  Contra  in  optimis  juventutis  operi- 
bus ,  in  primis  in  dialogis  de  Amicitia  ac  de  Gymnasiis 
ct  in  iis  praefatiunculis ,  ubi  de  suis  rebus  et  studiis 
coram  auditoribus  exponit ,  tam  serena  enitet  animi 
alacritas  ,  tamque  nativa  jucunditas  ,  ut  minus  aliquan- 
tum  miremur,  si  ne  tum  quidem,  quum  de  verilate 
et  perfectione  veheraentius  desperare  coepisset,  hunc 
quasi  proprium  naturae  ejus  habitum  prorsus  mutatum 
videmus.  Conjuncta  in  Luciano  haec  alacritas  est  cum 
cultissimo  sensu  et  studio  Graecae  humanitatis.  Spirant 
haec  in  Atlica  venustate,  quam  interdum  urbana  cnm 
Ijbertate  gloriatus  est  se ,  barbarum  licct  hominem  , 
scriptis  suis  conciliasse  *,  et  vero  in  eo  amorc ,  quo 
in  primis  Athenas  dilexit.  Non  Lucianura  audiraus,  ul 
plerique  sophistae  solebant ,  Athenarura  tropaea  cele- 
brantem  ,  sed  ubi  earum  laudes  vel  sophistico  consilio  , 
uti  inScytha  s.  Hospite ,  attingit,  delenimenta  et  bona 
meraorat  in  "EXXtjvix^  naibtia  posita,  et  Solonera  ho- 
spiti  raonstratura  facit  'EXX7]vr/,6v  «avova-diXyiicc  rijg 
(piXoaoqilag  rrjg  "udTxixijg  ^'  et  sane  eara  Atticara  phi- 
losophiam  nemo  raelius  quara  Lucianus  expressit,  ubi 
eundem  Solonem  in  Anacharside  suo  in  scenam  pro- 


*  Vid.  Bis  Acc.  c.  31.  irtfl  xlav  yt  ai.XMv  ivfxa  ovk  av  otfiat  ;it?;ti|/«*- 
t6  fiot  {6  didXoyoQ),  w?  &oi/A,dTiov  rovro  t6  ' EXktjvtxbv  Ttt^iOTfd- 
<J«;  «^TOi'  i9t(Qj9KQtx6v  Ti  /ifTfrfdv6u,  xul  tuvtu  ^dQ^UQoq  airoi; 
tivui  doxav.  BisAcc.c.  30.  xul  yoQ  iTtaidtvat  {i/it  17  ' P7iT0Qixij)-xal 
:q  Tovs  EXXrjvai;  ivtyQa^lJt ,  xul  xard  yt  tovto  y^aQi-v  dv  ttdtitjv 
Tta  ydiioi.  Zeuxis  c.  2.  ^fdptTo;  ATTixijq  7]  aQfioviaq  ij  T^^f-vi^?  T'^? 
.^>j    aTtaOi',  TovTon'  ii  n^QQio  Koox;  Tov/t6v. 

■   Scyth.  %.  Hosp.  c.  1  ,  5. 
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(luxit   ct  Graccum  in  eo  ingenium  exquisitissima  arlc 
adumbravit.  Quantum  autem  Athenas  dilexerit  et  faclo 
doinde  ostendit,  qunm,  misso  sophistico  negotio,  illic 
vitae  suae  et  otii  sedem  posuit  '. 


T. 


»E  CAUSSIS  RELICTI  A   LUCIANO  SOPHISTICI  STDDII. 

Ad  recte  esistimandum  de  juvenilibus  Luciani  stu- 
diis,  deque  eorum  vi  in  posteriorem  ejusvitam,  juvabit 
etiam  attendisse  rationes,  propter  quas  rhetoricae  pro- 
fessioni  valedixit. 

Vidimus  ,  eum  in  Bis  Accusato  Rhetoricam  induxisse 
sub  persona  derelictae  uxoris  ipsum  accusantem  * ;  jam 
in  defensione,  quam  eo  loco  dedit ,  aequales  rheto- 
res  assimilavit  insolentibus  amatoribus,  qui  cam,  quam 
ipse  legitime  habuissel  ,  ebrii  adulterassent  et  quorum 
in  gratiam  illa ,  rejecto  decenti  habitu ,  quo  olim 
Paeaniensis  ille  rhetor  eam  indutam  duxisset,  meretricio 
more  ornare  se  et  infucare  coepisset  '.  Eam  Lucianus 


I  Vid.  Atheuaruiii  laudes  in  Nigrino,  c.  12  sqq.  Athenis  in  pr.  aguutur 
praecipui  ejus  comici  dialogi;  conf.  Wiel.  Th.  I,  S.  XVI.  Patrem  suuni 
Samosatis  arcessirisse  et  illuc  deduxisse,  probabiic  est  ex  Alcx.  s.  Pseu- 
dom.  c.  56;  conf,  Wetzl.  de  Luc.  vita,  p.  49.  tTtl  (i-^Mavov  illic  cum 
Demonacte  Tcrsatus  cst,  Demon.  Vit.  c.  I.  In  Navigio  autcm  videmus  cum 
Atheni»  habitai.tem  et  Attico  suo  otio  beatnm;  vid.  passim  Nayig.  et  c.  15,  33. 

-    Vid.  supr.  p.  1.5. 

"•    Bi»  AccHs.  c.  .'il . 
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sibi  caussaiD  iuisse  aftirmat ,  cur  deserta  illa  ati  Dialo- 
gum  se  recepisset. 

Longius  quidem  aberraret  oratio  ab  eo ,  quod  propo- 
situm  est ,  si  comprobare  institueremus ,  quam  plenis- 
simo  suo  jure  haiic  artis  suae  rivalibus  Lucianus  incu- 
sationem  intenderit ,  verumtamen,  ad  intelligendum 
quid  maxime  ea  Toluerit,  non  injucundum  sit  ipsum 
festivissima  acerbitate  sententiam  suam  de  aequalibus 
rhetoribus  explicantem  audire ,  in  Rhetorum  Prae- 
ceptore.  Agnoscimus  Lucianum  in  eo  libello  interdum 
illudcre  peculiaribus  rebus  certi  alicujus  sophistae  *, 
quem  lectoribus  ipsius  aetatis  inter  alios  distincte 
descripserit ;  atque  tam  immanem  morum  impuritatem 
in  hujus  exemplo  rhetori  necessariam  esse  praedicat, 
ut  nisi  cujusdam  unius ,  certe  vulgarem  sophistarum 
pravitatis  modum  haec  quidem  longius  excessisse  cen- 
senda  sit.  Simul  vero  alios  plures  illius  similes  esse 
significat*  et  aperte  in  illum  quasi  in  perfectum  quem- 
dam  Tifnov  ea  ferme  confcrt  ot  cumulat,  quae  passim 
pessimorum  artis  suae  sociorum  vitia  esse  comperisset. 
Scripsit  autem  libellum  ea  ipsa  aetale,  qua  artem  rhe- 


*  /it6o>ioi'Qov  vel  /Ikoay.ovQidtiv  (conf.  Rh.  Pr.  c.  24)  appellatum 
fuisse  hunc  sophistam  Palmerius  et  Hemsterliusius  censuerunt ;  vid.  Hemst. 
Praef.  ad  Pollucem  ,  p.  31,  32.  Singulari  autcm  ,  quam  supr.  laudavimus  , 
commentatione,  PoUux  et  Luc.  inscript4 ,  Car,  Fcrd.  Rankius  tuitus  est  sen- 
tentiam  Scholiastae  probatam  (ad  titul.  et  c.  24):  Pollucem  onomastici 
Kcriptorem  in  Rh.  Pr.  notari;  in  quam  caussam  tantum  ab  auctore  doctri- 
iiae  ct  disputandi  solertiae  depromptum  csl,  ut  ctiamsi  nondum  plane  de- 
sperandum  sit  de  infamiae  isla  nota  a  Pollucc  removenda,  lamen  mcrito 
vapularet,  qui  ejus  caussam  iv  crnQfQyo» ,  suscipcrcl. 

^  Rhet.    Praec.    c.    11.    fVQ-^oei-q  TtoX^oi^;  ^fr  /.fu  aA/or,-.  x.  r.  ).. 
ponf.  c.  8. 
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toricara  reliquit ,  ut  apparet  ex  hisce  verbis  sub  finern . 
i/«i)  de-natfaofiai  rfj  ^ijtoqix^  iTrntoXcc^mv -fiaXkov 
di  rldr}  ninavftai  *.      .■.■■■  ''':■::■■■/.,,-'.::  .-''^i  .--^'  /  ^:''-^'  —  ^ 

Simulat  igitur  Lucianus,  consilium  sc  dare  adole- 
sccnti  de  optima  ratione ,  qua  hic  rhetoris  sibi  et  so- 
phistae  nomen  comparaturus  esset.  Cebetis  Socratici 
instar  *  imaginem  effingit ,  quae  duas  ostendit  vias , 
utramque  ad  rhetoricam  ducentem.  Quarum  altera 
longa  est  et  ardua  et  plena  sudoris ,  similis  maxime 
illius ,  quam  designavit  Hesiodus  ^ ;  altera  contra  nihil 
quidquam  potest  jucundius  cogitari  aut  magis  com- 
pendiosum  *.  Hujusce ,  nenipe  unice  expetendae  viae , 
tum  multi  alii  duces  sunt,  tum  magnifica  fit  commen- 
datio  a  quodam  paene  divino  homine,  qui  prae  caeteris 
egregie  in  ea  versatus  est  ^.  Praecepta ,  quae  ab  illo 
feruntur  huc  maxime  redeunt. 


^  Rhet.  Praec.  c.  26,  ita  jam  Solanus,  ad.  1.  et  Kaukius,  Pollux  et  Luc. 
p.  26:  «  scriptuin  esse  qutim  quadraginta /ere  annos  natus  esset »;  con- 
ciliari  tamen  cum  h.  sententi^  non  possit  altera  Rank.  ibid.  p.  36 : «  Scri- 
ptum  esse  Commodo  rcgnatite,  postquam  suggestu  rhetorico  Pollux  ornatus 
esyet »  ,  quia  ita  quidem  Lucianus  natus  esset  post  annum  140  p.  Chr.  atque 
quater  Olympicis  ludis  interfuisset  et  librum  de  Hist.  Conscrib.  scripsisset, 
antequam  annum  aetatis  quintum  et  vicesimum  explevisset.  IVimirum  notuni 
est ,  Luc.  in  libro  de  Mort.  Peregr.  c.  35,  tradidisse  quarto  tum  se  vidiss? 
Olymp.  quum  Peregrinusse  in  rogum  dejiceret;  id  quod  Eusebius,  in  Chrun . 
DOtavit  ad  Olymp.  236  a  1  ,  p.  Chr.  a.  Eus.  166 ,  sive  vulgarem  1 65 , 
(conf.  Scalig,  animadv.  ad  Hieronymi  vers.  Lat.  p.  202.)  Librum  autcui 
de  Hist.  Conscr.  scripsit  sub  exitam  belli  Parthici,  i.  e.  circ.  .i.  165  p. 
Chr.  Conf.  c.  30,  3J ,  ct  Car.  Fred.  Hermann.  in  praef.  ad  singul.  h.  libri 
Edit.  1828,  p.  XIII,  XVH.  —  Prior  aiitem  senlenlia  projiter  ipsius  Liir, 
verba  tuenda  videtur. 

-  Rh.  Pr.  c.  6. 

•5  Ibid.  c.  3,  7,  8. 

*  Ibid. 

s  Ibid.  c.   11. 
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nQOTiatdii^  futuro  rhetori  opus  est  iiulla  i,  sola  via- 
lica  affeiantur  inscienlia ,  confidentia  ,  audacia  ,  im- 
pudentia ,  clamor  quam  maximus ,  habitus  luxuria 
diffluens,  pedisequi  et  liber.  Reliqua  in  ipso  itinere 
ntcr  progrediendum  parantur.  Quindecim  circiter , 
non  plura  certe  quam  viginti  Attica  verba ,  quorum 
quasi  condimento  unaquaeque  oratio  adspergatur  *. 
Item  abstrusa  et  obsoleta  verba ,  quae  jaculorum  instar 
cmittantur  in  eos ,  quibuscum  loquaris ;  interdum 
etiam  nova  et  insolentissime  conficta  '.  Antiquorum 
exempla  ignorentur  ;  recentiorum  declamationes  legan- 
tur  et  compilentur  \  Orationis  sententia ,  ordo ,  con- 
cinnitas  contumeliose  negligantur;  sola  cura  et  studium 
in  eo  posita  sint ,  ut  ne  taceas  *.  Antiquae  Graeciae 


^  Ilh.  Praec.  c.  14.  Libet  hic  aliquot  Latinorum  ac  Graecorum  scrlpto- 
I  um   locos  apijonere ,  qui  Luciani  judicia  confirmant. 

rfeglecta  praevia  disciplina,  in  Dial.  de  oratt.  c.  32 ,  prima  caossa  nota- 
tiir  corruptae  imperatorum  aevo  eloquentiae  (de  Graec.  conf.  ibid.  c.  15.) ; 
(^uintil,  Inst.  Orat.  I.  II,  c.  XX,  2,  «  multos  enim  Tideo  (in  studiis  di- 
cendi) ,  sine  ratione  ,  sine  literis ,  qua  vel  impudentia  vel  fames  duxit, 
ruentes. » 

^  Rh.  Pr.  c.  16,  l8.  Eorumdem  rerbor.  abusum  risit  Luc.  in  Lexiph. 
C.21;  et  post  eum  Themistius,  Orat.  I ,  conf.  Cresollius ,  Theatr.  Rhet. 
1.  III ,  p.  335. 

^  Rh.  Pr.  c.  17.  Singulatim  hac  de  re  Luc.  in  Lexiphane  —  Genus 
dicendi  tietustvm  in  pr.  amavit  imperator  Hadrianus  ,  vid.  Ael.  Spart.  in 
Adr.  c.  16.  Colorcm  vetuscultim  appingere  orationi  M.  Aurelius  jube- 
tiir  a  praeceptore  M.  Corn.  Frontone ,  vid.  hujus  reliquias ,  ed.  IViebuhr. 
|).  107,  119,  121.  Jam  Seneca  ,  Epist.  114,  «  Cum  assuerit  animus  fasti- 
dire  ,  quae  ex  niore  sunt  etiam  in  oratione  quod  novum  est,  quaerit :  et 
modo  antiqua  verba  atqiie  exoleta  revocat  et  profert ,  modo  fingit  et  ignota 
«I-flectit.»  Utrumque  oift/ia&lng  vilium  notat  Gcllius ,  N.  Att.  XI,  c.  7. 
Conf.  Hermann.  Comment,  ad  Luc.  Q.  llist.  Conscr.  p.  268,  sqq. 

■*  Bh.  Pr.  c.  17.  Conf.  Luc.  Ap«iphra»,  c,  6,6;  Lexiph.  c.  23,dequn 
infr.i. 

^  Rh.    Fr.    e.    18;    Plntarch.   in  libr.  de  audil.  Reisk.  T.  VI,  p.  149: 
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laudes  perpctuo  ostenteotur ;  nihil  quidquam  agatur 
siue  Marathone  et  Cynaegiro  '.  Vocem  impudenter  in 
cantum  modulari  oportet  '■*.  Femur  inter  dicendum 
percutiatur  ^ ;  corporis  omnino  immodica  fiat  gesticu- 
latio.  A  scribcndo  meditandove  sedulo  in  primis  abs- 
tiueatur,  semper  dicatur  subito  ^.  Chorus  adhibeatur 
umicorum,  qui  obligatam  plaosorum  operam  com- 
modent. 

Haec  in  orationibus  praecepta  sunt  observanda.  lu 


ul  de  tG)v  Ttollioy  dia}.ilft,q  xul  fitXfva^  aoq>taTav-ToV(;  ovonaa* 
TruQaTetrdafiaai'  ^QavTau  tov  dtavoTjfidTOiv  x.  t.  e.  Gonf.  auct.  lib. 
de  puer.  educ.  Relsk.  Plutarch.  T.  VI,  p.  19. 

^  Rh.  Pr.  c,  18.  Marathoniiis  inde  cognominatus  esse  fercbatur 
Ptulemaeus  Naucratites,  vid.  Philoiitr.  Y.  S.  1.  II,  15,  (i  1.  Diophantu» 
in  funcbri  orat.  de  Proaeresio  (laudat.  ap  Cresoll.  p.  103) :  m  Ma^a&uv 
Kul  2aXafilv  vvv  ataiytja&t ,  ol'av  adkTeiyya  rav  vfitTtQiav  t^o- 
'Jtaifov  aTtoXiaXiitaTe ,  Eunap.  Vit.  Soph.  ed.  Boisson ,  p.  94. 

*  Rh.  Pr.  c.  15,  19.  Cantus  ille  Asiaticorum  proprius,  jam  notatur  a 
Cicer.  Orat.  c.  8,  18;  ex  Asia  autem  maxime  Soph.  eloquentia  inGraeciam 
migrarerat;  conf.  Petron.  Satyr.  c.  2.  Saepius  de  soph.  cantu  Philostralus. 
Komanis  ille  auribus  in  pr.  jucundus:  ixtZvok  fiiv  <adr]v  ittdkoxfv ,  iyu» 
di  ipiXoTtfilav  ,  Philos.  in  Favorino,  §  4;  conf.  in  Hadrian.  §  5.  PIu- 
tarch.  de  audit.  Reisk.  p.  149 ,  de  Sophistarum  tocIs  ififj,ti.tiaK;  y.ul 
fiaXaxoTTjai'  xal  •Jttqtdaeaiv,  Luc.  autem  Electr.  c.  6,  Todiifiov,  inquit. 
dTtXoixhv-ovit  tk;  <a6i]  TtQoaiattv. 

~'  Rh,  Pr.  c.  19.  Philostr.de  Scopeliano,§  4  ,  toi'   re  fitiqbv  &afia 

(TtXtJTTeV. 

T  Rh.  Pr.  c.  20.  Ut  longe  plerique  sophistae  subito  in  pr.  dicebant.  ita 
princeps  eorum  Herodes  Atticns,  memorante  Philostr.  1.  I,  25,  (i  6,  rj^n 
-Tov  avToa^tSidi^fiv  fiaXXov-ij  tov  VTtUTOt;  Tt  xal  i^  iiTtdTOH' 
tfoxetv.  Nusqfuam  impensius  extemporalis  prae  scripti  oratio  commendatur . 
quam  in  Alcidamantis  ,  quae  fertur ,  oratione  de  Sophistis ,  Reisk.  Orat. 
T.  VIII,  p.  78, sqq.;  qnam  vix  possim  non  pro  opere  hujus  recenlioris  soph. 
aetatis  habere.  Abasum  hujus  rationis  notat  auct.  lib.  de  puer.  educ.  Reisk. 
Plut.  T.  VI,  p.  19.  Aristides  autem  ,  qui  nunquam  snbito  dicebat ,  ovx 
fOfiiv,  inqiiit,  toJ»'  iftovraor ,  R?.Xd  rair  dxQifiovrtwr.  Philoslr.  in 
Arist.  Vil.   Soph.  1.  II..  9,  (s2. 
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rheloris  autem  vitu  requiritur  intolerabilis  jactaulia 
sui  *  et  aliorum  obtrectatio.  Caeterum  impudentia , 
promptum  mendacium  et  in  extremis  labiis  perjurium  , 
impurissima  omnino  et  nefanda  in  primis  libido  ^ ,  ut- 
pote  tum  alioqui  rhetoricae  facultati  et  laudi  fructuosa, 
tum  mirifice  efficax  ad  augendam  impudentiam  atquc 
audaciam. 

Haec  quidem  omnia  praesidia  sibi  el  adfuisse  et 
splendidissimum  in  rhetorica  locum  peperisse  viae  illius 
dux  profiletur,  Noster  autem  in  fine  libri  adolescenlem 
hortatur,  ut  jam  huic  legi  obtemperet ,  sic  enim  fore, 
ut  et  in  judiciis  vincat  et  apud  multitudinem  celebre- 
tur,  quin  adeo  pulcherrimani  mulierem  rhetoricam 
ipsam  uxorem  ducat. 

Saepenuniero  Lucianus  ,  quamquam  plerumque  stri- 
clim ,  in  aliis  operibus  rhelorum  literas  ac  mores  vel- 
licavit ,  de  industria  vero  sermonis  sophistici  lenocinia 
in  Lexiphane  risit.  In  quo ,  exhibito  luculento  speci- 
mine,  eorum  insaniam  describit,  qui,  quum  revocandis 


*  Rh.  Pr.  c.  21 :  tI  yitQ  6  Utuavitvq  TQoq  i/if ;  Dial.  de  Oratt.  c. 
26 :  «  Quotus  enim  quisque  Sckolasticorum  non  hac  sua  persuasione  frui- 
tur ,  ut  8e  ante  Ciceronem  numeret  ?  »  Vide  j  ucundam  narrationem  de  Cestio 
declamatore ,  apud  M.  Aun.  Scnec.  Exc.  Decl.  Contr.  III ,  in  prooemio. 
Arrogantiae  sophistarum  exempla  vid.  ap.  Philostr.  Philager  (^  1.)  dormi- 
tanti  auditori  colaphum  impegit.  Polemo  (^n  4.)  ita  orationem  exorsus  est : 
tpaalv  vii.a,q,  to  A&rivaioZ ,  aotpovg  eiyat  dKQoarcti  X6yo)v'  et0oft,at. 
Adrianus  (()  2. ) ,  nempe  Tyro  oriundus ,  Athenarum  cathedram  occupans  : 
TtdJuv  i»  ^^otfVixTjq  yQa/i/tuTa. 

^  Auctor  lib.  de  puer.  educ.  Reixk.  Plut.  T.  VI,  p.  18,  \ihi  a  panegyricis 
nugis  quam  longissime  abduci  filios  juhet,  addit:  opa  d  fyaye  tov^  zoZq 
nvQtffTOtdfaiV  o/Ao^s  d^ftfTW?  xai  xfj^aQiOiAfvmq  iTttxfjdevovTaq 
kfytiv ,  x«l  T01'  filov  wf  rd  TtoXXa  «fffttToi'?  nnl  ^iXij^ovovq  d7ro~ 
finlvorTaq. 
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verbis  velustis  et  conGngendis  inauditis  exquisilc 
dicendi  laudem  contineri  censerent  ,  subjectam  ma- 
teriem  ita  solum  curabant ,  uti  maxime  ea  inserviret 
fucatae  et  a  recepto  usu  abhorrentis  dictionis  splendori '. 
In  egregia  etiam  disputationc  de  modo,  quo  Historia 
Con*cribenda  sit ,  etsi  non  epsos  potissimum  sophistas 
aggressus  est ,  ea  identidem  refert  ,  et  vera  se  referre 
asse?erat,  absurdissimarum  rhetoricarum  scriptionum 
cxempla,  quibus  plane  perspicias,  quantam  esse  ceu- 
suerit  perversitatem  illius  QijTOQaiag,  quae  etiam  histo- 
riae  fundum  tam  paene  incredibili  labe  infecerat  ^, 

A  pervulgatis  his  rhetorum  artibus  s  diversam  prorsus 
fuisse  disciplinae  rationem  affirmat,  quam  ipse  secutus 
esset.  In  reliquis  aequalium  studiis  moribusque  censen- 
dis,  reprehensor  magis  pravitatis,  quam  vero  optimae 
rationis  commendator  et  propagator  fuit:  id ,  quod  ita 
6eri  debuisse  ex  ipsius  ingenio  postea  explicabimus , 
in  literis  vero  propius  eo  accessit,  ut  simul  cum  re- 
jectis  aevi  sui  erroribus  viam  desiguaret ,  quae  ipsi 
esset  probata.  ^ilaQy^aXog  in  iis  fuit ,  ut  in  praestau- 
tioribus   sophistis  ante  eum  etiam  in  primis  Dio  Chry- 


*  Lexiph.  c.  24.  xal  /irjv  xdxftvo  ov  /uxgov,  /idkXov  de  rb  /tfYiOvor 
d/ittQTavei'^  f  oTi'  ov  itQOTeQov  T05  eftarotas  TWr  Xi%eutv  TtQo^TtaQeOKey»— 
aO/iivo^^fTTeiTa  xaTaxoOfieVqroZq  Qrj/iaii  xai  ToZi;  ov6/iaai>v,  di.i.d  ijv 
Tlov  Q^/AU  fxqivkov  evqjjq  77  aiiTot;  TtXaad/Aevoq  olrjQ-f^t;  etvui-  xuXov , 
TOVTio  fiyT^r?  didvotav  fqiaQ/i,6aai>  xal  ^rj/iiav  ^yj] ,  dv  /li/  'Jtaqafii- 
Ojjq  aVTO  Ttov,  xdv  TW  Xeyo/iiva  /irjd  dvayxaZov  ij.  Conf.  de  hoc  sophi- 
sticarum  litcrarum  Titio  Villoisoni  prolegg.  ad  Long.  Pastor.  ]>.  XXIII,  sqq. 

^  Conf.  in  pr.  Quum.  Hist.  Conscc.  c.  26  et  43,  et  Hecmaniii  Comment. 
p.  100,  162,  264. 

3  Prolixe  de  vhcloribus  el  ihclorica  Luciani  aclatis  disputavil  doct.  Car. 
(ieorg.  Jacnb,  in  Characleristik  Lurians.  S.  88 — 101,  ad  quem  lecloros 
ablegamus. 
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soslomus  el  ipsius  aetale  Aelius  Aristides  fueiuut. 
Quae  altera  ab  eo  in  Rhetorum  Praeeeptore  ardua 
et  longa  et  aspera  via  monstratur ,  per  Demosthenis 
ea  Platonis,  Aeschinis,  Isocratis,  aliorum  antiqua  vestigia 
ducit  *.  Severus  illius  dux  viatorem  jubet :  ^rjXovv 
ixiivovs  Tovg  aQ^^ulovg  avdiJttg  *,  et  versandis  illorum 
scriptis  quam  plurimum  et  temporis  et  diligentiae 
impendere.  Haec  igitur  via ,  non  quasi  nimis  quaedam 
laboriosa  aut  antiqua  fii&68og,  alteri  a  Luciano  oppu- 
nitur,  quasi  in  pejorem  duntaxat  partem  extrcmae  ^; 
quo    facto    pldue    langueret  admirabilis  ironia ,    quae 


*  Rh.  Praec.  c.  9,  10,  17. 

=  Ibid.  c.  9. 

s  Dr.  Fr.  Cramer,  in  Gescliichle  der  Erzieh.  im  Alterth.  Th.  II,  S.  728, 
«  In  der  Redner  Schule  scheint  Lucianus  nioht ,  wie  Jacob  meint ,  die 
crste  Weise  besonders  haben  empfehlcn  ■wollen ,  sondern  wir  sind  vielmehr 
der  Ansicht  dass  er  in  dieser  Schrift  dte  leiden  methodischen  Extreme 
in  der  Beredtsamkeit  aufgestelt.»  Vir  doctissimus:  Jacob  omnino,  prae  sin- 
gulari  et  Luciani  et  yirtutis  ciTilis  amore ,  studiosius  in  altero  alleram  am- 
plecti  conatus  est,  ubi  de  Rh.  Praeceptoris  consilio  conjecit.  «  Ein  ernstes 
und  anhaltendes  Studium  der  Demosthenischen  Werke  wiirde  —  so  mochte 
Lucian  denken  —  die  Zeit.genossen  von  mancher  Verirrnng  abgefiihrt  und  in 
ihnen  ein  lebhafteres  Interesse  fiir  das  Practische  und  fiir  ein  der  Forde- 
rung  des  Staatszweckes  gewidmetes  Leben  crwekt  haben.»  Char.  S.  101. 
Ejusmodi  cogitatio  certe  non  facile  in  Lucianum  ceciderit;  sed  omne  aliud 
est ,  quod  idem  ibid.  rectc  attendit,  Lucianum  severiores  antiquos  homines 
in  rhetorica  ducos  commendasse.  Si  Terum  sit ,  quod  cum  Rankio  Crame- 
rus  putat,  Pollucem  in  Rh.  Pr.  notari,  et  si  huic  a  Luciano  opponatur 
ROphista  Chrestus  ut  rjyfiiav  rfj<;  XQuytiuq  odov  ,  non  aliud  inde  appa- 
rcal ,  quam  Lucianum  in  Chresto  peculiarem  quamdam  disciplinae  scTerita- 
lem  et  antiquonim  exemplorum  studium  probasse.  Neque  enim  probari  potest 
Chrestum  quoddam  methodicum  extremum  retulisse.  —  Sed  praeterea  non 
rsl  probabile  Chrestum  a  Luciano  significatum  fuissc ,  vel  propter  hoc 
nnuui,  quod  Luc.  insevcri  ducis  Icgibus  nominatim  lijv  viuxoTtoOiav  re— 
•  ensel ,  P.h.  Pr.  c.  9 ,  quuui  de  Chresto  Philost.  retuleril ,  cum  non  quidem 
pbriosum,  attamcn  vinosum  fui.sse  ;  1.  11  ,  11  .  vt  2.  O^ivov  dt  i;rrd)fifroi , 
TrnQoirlnq  fMQavfi. 
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per  totuni  libellum  domiualur.  Per  simulatam  vitu- 
perationem  maxime  eam  laudat,  utpote  ipsi  proba- 
tam,  ab  ipsoque ,  quantum  licuisset ,  perfectam  '. 
«  Atquc  equidem  miser,  »  inquit ,  «  per  illam  ascendi , 
«  tot  susceptis  sine  caussa  laboribus.  Non  enim,  juvenis 
« cum  essem,  videbam  ,  quid  melius  esset,  sed  vere 
«dicere  poetam  illurn  putabam,  ex  laboribus  nasci 
«  bona  dicentem;  sed  res  sic  se  non  habebat»  *. 

Longe  profccto  diversum  fuit  antiquitatis  studium  , 
quale  Lucianus  probavit ,  a  specioso  illo ,  quo  etiam 
plerique  levissimi  eloquentiae  artifices  aequalibus  se 
commendare  solebant.  Ipsum  antiquorum  illum  con- 
temtorem,  qui  faciliori  sophisticae  viae  a  nostroprae- 
ficitur  ,  discipulum  suum  jubentem  videmus  antiquis 
verbis  uti.  Et  saepius  contra  Lucianus  naitol^TjXiav 
eorum  notavit,  qui  vel  ex  antiquorum  locis  splendi- 
dos  centones  consarcinarenl  s,  vel  obscura  verborum 
vetustate  orationi  suae  dignitatem  conciliare  studerent : 
Tovg  vnfQaTTixovg  tivai  d^iovvTag  «al  Ttjv  qxovijv  e  ig 
t6  aQiaioTaTQv  ocTTT^XQi^ojfiapovg  *.  Nec  solum , 
quia  ridicula  prorsus  inconcinnitas  cum  putida  ista 
aemulalione  conjuncta  esse  solebat  ^,  et  sententiae  vel 
invitae   provisa   verba    sequi    cogebantur  ^  ,   sed  quia 


I  Non  tamen  idclrco  libri  consilium  non  multo  magis,  derisione  perver- 
5ae  ,  qiiam  commendatione  propriae  cujusdam  ratiouis  ccusendum  est. 

»  Rh.  Pr.  c.  8. 

3  Vid.  Bis  Accus.  c.  26;  Jov.  Tragoed.  c.  14  ,  15  init ;  Quomod.  Hist. 
Conscr.    c.  15. 

•♦  Lexipban.  c.  25,  20;  Vita  Demon.  c.  26;  Qnom.  Hist.  Conscr.  c.  41. 
'    Quom.  Hist.  conscr.  c.  16 ,  22 ;  lexipli.  c.  25. 
'^    Qiiom.  Hist.  Conscr.  c.  15;  Lexiph.  c  24. 
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sanissinia ,  qua  erat  nicnte ,  unamquamque  iusolenlein 
aul  aficctalam  speciem  repudiabat,  et  dpd-Qwmvcc,  ut 
in  Lexiphane  dixit ,  volebat  (fQOvtiv  xai  leytiv  *.  Di- 
ligentia  autem  ,  qua  asperae  viae  praeceptor  discipulos 
suos  jubet  veluti  per  extentum  funem  antiquorum  ve- 
sligia  sequi ,  non  servili ,  sed  severo  et  accurato  et 
pervulgatos  in  utramque  partem  errores  caule  devi- 
lanti  antiquorum  studio  censenda  est.  Hanc  unice  se 
probare  saepius  Lucianus  aliis  locis  testatus  est.  Jam, 
si  adolescentiae  suae  consilia  in  Somnio  ex  vero  de- 
scripsit ,  eo  tempore ,  quo  primum  in  literis  vitam 
agere  constituit  antiquos  cogitavit.  Ita  enim  eum 
Ernditio  allocuta  est:  ttqwtov  (liv  aoi  noXXd  iTTidei^co 
TtaXaiwv  dv^QOiv  tQya  xat  nQa^fig  &avfiaaTdg  xai 
Xoyovg  avToiv  dirayyaXXovaa  ^.  Et  quoties  postea  bona- 
rum  literarum  caussam  adversus  aequales  tueretur  ; 
illarum  pracsidium  in  antiquorum  studio  posuit.  Le- 
xiphani  sophisticae  laudis  captatori  auctor  est ,  ut 
sanioris  rationis  initium  faciat  ab  optimis  poetis  sub 
magistro  legendis,  deinceps  ad  oratores  transeat,  eorum- 
que  oratione  nutritus  ad  Thucydidis  et  Platonis  scripta 
accedat,  multumque  praeterea  in  Comicis  et  Tragicis  se 
exerceat.  Ante  omnia  vero,  inquit,  hoc  mihi  memento, 
ne  imiteris  sophistarum ,  qui  paullo  ante  nos  fuere  , 
pessima,  neque  ex  illis  libando  te  nutrias,  uli  nunc ; 
verum  oportet  talia  conculcare,  exempla  autem  anliqua 
aemulari,  l^rjXovv  dt  Td  aQ^aXa  twv   TraQaSeiyfidTav^. 


^   Lexiph.    o.   20;     conf.    Quom.   Hist.    Conscr.    c.    44  —   wi;   fifv  Tor^- 
TtokXovc;  aifvfZvtu,  toi)c  flf  TtfTtnidfVfifvovg  fTtxuvfatu, 

-    Soinn.   c.    10. 

3   Lrxiph.  c.  22  ,  23. 
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Neque  aliler  hisloriac  ilignitatem  a  recentiorum  sor- 
dibus  vindicarc  studuit.  Uti  integritatis  et  incorruptae 
animi  libertatis  Xenophontem  et  in  primis  Thucydidem 
in  libro  de  modo,  quo  Higtoria  Comcribenda  sit , 
exempla  proponit  »,  ita  historicum  ineojubet,  una 
cum  civili  prudentia ,  ea  instructum  esse  cloquendi 
facultate ,  quae  acquisita  sit  multa  exercitatione  et 
perpetuo  labore  nai  C^Atu  twv  ccQ-^aicov   *. 

Videmus  in  ejusmodi  locis ,  quod  jam  strictim  at- 
tendere  licet ,  quantoperc  Lucianus  in  iis  rebus ,  in 
quibus  cerlum  quemdam  et  dignum  laboribus  finem 
propositum  esse  agnosceret,  non  levis  homo  aut  seve- 
rioris  curac  impatiens  videri  voluerit ,  ut  baud  raro 
videri  solet ,  ubi  in  Philosophis  disciplinis ,  in  primis 
in  Stoica,  procaci  risu  ipsum  Hesiodeum  fiaxQOv  xal 
oQ&iov  olfiov  illudit.  In  literis  certe ,  ubi  habebat , 
quos  probaret  et  sequeretur  exempla ,  si  quis  alius 
perspexit  labore  solum  ac  diligentia  veram  laudem 
comparari. 

Jam  si  hac  severiore  literarum  disciplina  melioris- 
que  aevi  in  iis  aemulatione  potissimum  ei  contigerit, 
ut,  qui  antiqua  vitae  praesidia  satiricis  suis  scriptis 
unus  maxime  labefactavit,  idem  propter  conspicuam  in 
iis  antiquam  ingcnii  ct  cultus  salubritatem ,  etiam 
hodie  numerelur  in  paucissimis  deterioris  aevi  scri- 
ptoribus  ,  qui  florentes  literas  Graecas  nobis  proxime 
referant,   non  item    ei   contigisse  apparet,  ut  rhetor 


^    Quom.    llist.  Conscrib.   c.    38,    39,  42,  5  ;  conf.  ommino  Uermann. 
Comment  p.  240,  253,   250. 

-  Qiiotii.  Hist.  Coiisciib.  c.  34. 
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npud  aequales  iiiter  ipsos  principes  sophistarum  ceii- 
seretur,  Philostrafus ,  quum  paullo  post  ejus  aetatem 
sophistarum  vitas  scriberet ,  ne  verbo  quidem  illius 
mentioncm  fecit.  Invidiam  quidem  pro  parte  quadam 
hujus  silentii  caussam  fuisse  ,  non  injuria,  pulo,  vv. 
dd.  suspicati  sunt  *.  Nam  de  ovaloria  Luciani  laude 
utcunque  ille  existimavit,  memorare  saltem  propter 
scripta  eumdebuit,  non  minus  v.  c.  quam  Aelianum  , 
dc  quo  relulit ,  ipsum  sensisse ,  se  declamationibus 
minus  valere  et  eam  ob  caussam  ad  scribendum  se 
contulisse  *.  Verumtamen  rursum,  quae  ab  ipso  Lu- 
ciano  de  prospero  ejus  in  arte  exercenda  successu 
accepimus :  in  Gallia  cum  fuisse  in  sophistis ,  qui 
maximas  mercedes  publice  traherent,  ct  ante  quadra- 
gesimum  aetatis  annum  tantum  fortunae  et  gloriae 
habuisscj  quantum  ipsi  salis  esse  videretur  *,  haec 
omnino  non  ejusmodi  sunt,  ut  comparari  possint,  cum 
cximiis  honoribus ,  quibus  plerique ,  qui  a  Philoslrato 
memorantur,  sophistae  propter  panegyricam  iu  primis 
eloquentiam  in  lonia,  Graecia,  Romaeque  celcbrati 
fuere.  Non  possumus  dijudicare  ecquid  Lucianus  eas  ora- 
torias  habuerit  virtutes,  quibus,  si  diutius  in  professione 
perstitisset ,  facile  ei  fuisset  ad  eam  celebritatem  per- 


I  Solan.  adn.  ad.  Pro  Mcrc.  Cond.  c.  15.  Wiel.  Th.  I,  S.  X— XII 
Invidiae  certe  caussa  in  promptu  est ,  quum  scriptor  V.  Soph.  passim  super- 
Rtitiosum  se  hominem  prodit,  et  Tero  1,  II ,  5,  6  1.  01.  p.  570,  se  aucto- 
rem  esse  yitae  Apollonii  Thyanensis ,  qucm  Luc.  cum  contcmtu  memora- 
verat,  in  Alex.  s.  Pseiulom.  c.  6.  Conf.  Olear.  praefat.  p.  Illsqq.  cujusdiiip. 
probavit  C.  L.  Kayser,  in  praef.  ad  ed.  V.  Soph.  1838,  p.  XXVII. 

3  Philoslr.  V.  Soph.  I.  II,  31  ,  §  1.   01.  p.  624. 

■3   Pro  Merc.  Cond.  c.  15;  Bi»  Acc.  c.  28,  32. 
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veuire,  quani  iioiiuulli,  ulChieslus,  Arislidcs,  cerli* 
niagis  ingenii  et  eloquentiae  prueslantia,  quani  licscri- 
ptis  a  nostro  artificiis  adepti  sunt ;  scd  ,  ul  soleiit 
perversa  homiDum  judicia  in  eo  studionim  genere 
rnaxime  conspicua  esse,  quod  ea,  qua  vivunt,  aetale 
prac  caeteris  dominatur,  ita  Lucianus  usu  et  ipse  sc 
comperisse  ostendit ,  dominantibus  detcriorum  sophi- 
starum  lenociniis ,  nimis  corruptum  fuisse  judiciuni 
suae  aetatis,  ut  veris  meritis  suus  in  rhetorica  honor 
constaret.  E  Rhetor.  Praecepfore,  satis  intelligimus , 
comicam  ejus  petulantiam  fuisse ,  ubi  <  in  propriu 
literarum  genere  jam  confirmatus  cum  fesliva  impu- 
dcntiae  specie  ipsam  Rhetoricam  induxit  asseveranlcm  : 
sc  unum  Lucianum ,  relictis  caeteris  omnibus ,  ada- 
masse  et  suis  laudibus  ornasse.  Namque  mordaci  qua- 
dam  propriae  laudis  dissimulatione ,  simul  autem 
manifesto  indignationis  indicio,  in  eodem  opere  ait : 
si  videre ,  plerosque  sine  labore  majoribus  honoribus 
dignatos,  quadam  eligendarum  rationum  viarumque 
felicitate  *.  Unde  in  fine  ejusdem  libelli  jani  non  ad 
unum  adolescentem ,  sed  ad  aequales  rhetores  oratione 
conversa :  «  ego  vero ,  »  inquit ,  « ignarus  enim  of 
«timidus  sum,  de  via  vobis  decedam ,  et  desinam  Rhe- 
«toricam  sectari,  quia  non  possum  ad  eam  vobiscuni 
«  aequam  partem  conferre.  Vel  potius  jam  desii.  Jta- 
«que  sine  pulvere  praedicandos  vos  atque  admiran- 
«dos  praebete,  illud  solum  recordali ,  nec  celeritaJe 
«vos   vestra   vicisse ,  qui    velociores  judicati  sitis ,  ve- 


'    Bis  \ccns.  c  27. 
2   Rbet.  Pra«K3.  c.  8. 
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«rum  quod  facillimam  et  dcclivem  Tiam  elegistis. »  i 

Quo  animo  Lucianus  ab  artis  aemulis  se  ipsc  segre- 
gaverit  ex  hisce,  ni  fallor,  apparet ;  meritis  suis  id  for- 
tunae  adeptus ,  quod  honesto  otio  sufficeret ,  noluit 
amplius  progredi  in  studio ,  quod  tam  facilem  aditum 
habcbat  hominibus ,  qui  literarum  laudem ,  neglecta 
doctrinae  elcgantia  afTectabant ;  nec  imitando  malas 
eorum  artes  moresve ,  aequalibus  armis  cum  istis  de 
laude  sibi  certandum  putavit.  / 

Quum  vero  videamus  quam  copiose  et  vehementer 
eos  tum,  quum  ab  iis  abit,  illudat  simul  et  irrideat, 
dubium  esse  non  potcst,  quin  ipsa  indignatio  ,  quaju- 
venis  immeritos  illorum  successus  tulerit,mirifice  fuerit 
efficax  ad  excitandam  et  confirmandam  propriam  illam 
ingenii  facultatem ,  qua  matura  aetate  aliquando  re- 
prehensor  sui  saeculi  exstitit. 

Neque  tamen  rhetorum  perversitas  unica  caussa  fuit , 
cur  Lucianus  in  sophistica  profcssione  consenescere 
noluerit.  Postquam  in  £1*  Accusato  exposuerat  quan- 
tum  adulteris  suis  rhetorica  tribuisset ,  mox  'addit : 
«  Quamquam ,  si  vel  nihil  ejusmodi  ab  ea  actum  esset , 
«  concedendum  tameu  mihi  erat ,  homini  quadraginta 
«fere  annos  nato,  a  tumultibus  illis  et  litibus  disce- 
«  dere  et  quiescere  pati  judices ;  evitatigque  tyran- 
(.{norum  accusationihug  ei  laudihu*  virorum  fortium, 
«  inAcademiam  aut  Lyceum  ingredi;  ibique  cum  opti- 
«  mo  hoc  Dialogo  inambulare  placide  disputantcm  *.» 
Et    ipsam    nimirum    sophisticae    disciplinae    naturam 


1  Rhet.  Praec.  c.  26;  conf.  cum  his  snpr.  laud.  loc.  Piscat.  c.  29. 
*  Bii  Accus.  c.  .32. 
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taedium  Luciano  movisse  apparet.  Scriptionum  quidem 
varia  genera  in  juvenilibus  nostri  operibus  habentur, 
et  a  sophistis  componi  ac  recitari  solebant ,  sed  pro- 
pria  tamen  eorum  oflicii  ratio ,  praeter  oratoriam  insti- 
tutionem  in  declamando  posita  fuit.  Etiam  Lucianum 
in  eo  potissimum  versatum  fuisse  laudatus  locus  testa- 
tur.  Jam  declamationem  illam,  quam  consistero  in 
praeparatione  eloquentiac  publice  exercendae  opor- 
tebat,  prae  singulari  oratoriae  facultatis  amore  tum 
in  primis  antiqui  amplexi  fuerant ,  quum  mutatus  poli- 
ticus  orbis  status  pristinum  oratorum  locum  in  consiliis 
et  judiciis  tantum  non  plane  sustulcrat  ».  Inde  aulem 
tota  sophistica  ratio  in  insanissimam  quamdam  abicrat 
(laxaioTtiviav ,  non  declamatorum  solum  culpa ,  sed 
hoc  ipso ,  quod  nec  materie  e  rerum  usu  et  veritate 
petita ,  nec  finibus  ex  eadem  constitutis,  longe  lateque 
dominabatur.  Nam  in  tanto  ,  quanto  ilorebat  honore 
inopem  suam ,  nec  ad  docendum  eam  aut  persuaden- 
dum ,  sed  unice  ad  delectandum  compositam  naturam  non 
aliter  potuit,  nisi  splendidiore  et  tumidiorein  diesforma 
et  insolentiore  argumentorum  fictionc  *  compensare. 
Hacc  ipsa ,  quam  identidem  meliora  illius  aevi  inge- 


1  Notus  est  locus  in  Dial.  de  Oratt.  c.  36  —42  in  pr.  c.  41 ,  5.  «  Quid 
enim  opus  est  longis  in  senatu  sententiis,  cum  optimi  cito  consentiant? 
Quid  multis  apud  populum  concionibus ,  cum  de  Bepulica  non  imperiti  et 
multi  deliberent ,  sed  sapicntissimus  et  unns  ?  —  Quid  iavidioiis  et  exceden- 
tibus  modum  defensionibus ,  cum  clementia  cognoscentis  obviam  percclitan- 
tibus  eatpj» 

^  Athenienses  yebementer  admirati  sunt  Alexandrum  sopbistam ,  quum  , 
coram  ipsis  et  Herode  Attico ,  Scythas  reyocaret  ad  ritam  vagabundam  ,  eo 
quod  urbes  incolentes  infirmiore  valetudine  essent;  orationi»  autem  hic  erat 
finis:  dAA'  dvantTaOov  Td?  nvka(;,  draTiveioa*  &ti.(i).  Philostr.  1.  II, 
,5 ,  §  3.  Olear.  p.  573. 
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nia  iiotaverunl  ) ,  incredibilis  rheloricae  artis  inanitas 
et  fallacia  non  potuit,  ex  quo  semel  a  Luciano  per- 
specta  fuerat ,  non  in  primis  eo  valere  ,  ut  magis  clian» 
fieret,  quod  postea  de  se  ipse  professus  est ,  fiiaa- 
Xtt^vjp  xat  (iiaoyoijg  xal  inaoxpevSrjg  xal  fAiaorvq^og  *. 
Quum  igitur  ad  ingenii  maturitatem  pervenisset ',  rl 
veram  scribendi  matcriem  sibi  sumendam  essc  ralus 
est,  et  formam  ad  verum  adaequatam.  Ut  autem  sevc  - 
rius  ab  ipso  institutum  rhetoricae  disciplinae  studiuin 
ad  antiquum  literarum  cultum  conformaverat ,  iittti- 
dfvae  xai  ig  rot)g  "'EXX^^vag  ipiyQaxpe  * ;  ita  ipsa  so- 
phistica  professio ,  ad  quam  cxercendam  varias  regioncsr 
adierat,  hominumque judicia  ac  studia  diligenter  atten- 
dere  coactus  fuerat,  eum  eduxerat  ad  eam  hominum 
et  rerum  cognitionem  ,  ad  eam ,  quam  in  ejus  scriptis 
aequales  laudarunt,  i/niftQiav  tSjv  itQuyiidrtov^  ,  in 
qua  tum  proprio  ^uo  ingenio ,  tum  saeculo  ,  quu 
vivebat,  vere  accommodatam  scribendi  materiem  in- 
veniret. 


»  Conf.  Plutarch.  de  audit.  ed.  1.  T.  VI ,  p.  149;  auct.  lib.  de  lib,  edur. 
T.  VI,  p.  18;  auct.  dial.  de  Oratt.  c.  31  ;  Pctron.  init.  Satyric. ;  Qninlil. 
Inst.    Orat.  1.  II,  c.  20,  §.  3. 

2  Piscat.  c.  20. 

3  Valet  de  Luc.  quod  de  Dione  Synes.  ed.  1.  p.  14 ,  iitaTtiq-  fmyroiori<i 
ot/>«  T^?  givoeaq  t6  oixtZoy  fgyov,  ov  xara (iifXqov ,  AXX^  oXotq  tarlotc; 
aTfijviyO-fi  xijq  ao(fi,aTHf(ij<;  7tQoai,Qfa(o)q. 

+  Bi»  Acc.  c.  30. 

^   Pro  Mcrced,  Cond.  c.  3. 
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ADDEI<[DA. 


Ad  pag.  Disiert.  13,  4.  Iii  Luciani  aetate defiuienda 
tJtisideramiis  antiquorum  testimoniorum  auctoritatem , 
nam  quod  unum  apud  Suidam,  in  voc,  uiovxiupog,  re- 
fertur :  yivia&ai  (vixisse,  floruisse)  inl  rov  KaiauQog 
TQaiavov  xai  inixeiva ,  manifestum  habet  errorem. 
Frustra  pariter  natalis  Luciani  anni  notitiam  efficere 
coneris  e  virorum  doctorum  disquisitionibus,  quas  con- 
gessit  suasque  adjecit  Reitjziu* ,  in  Syllogepraefixa  ed. 
Amstel.  T.  I,  p.  XLI  —  LXIII.  —  Certum  autem  est,  quod 
habet  Hemgterhusiu* ,  Praef.  ad  PoIIucem,  p.  29 ,  Lu- 
cianum  floruisse  sub  Antoninorum  imperio  et  usque  in 
Commodi  tempora;  cum  propter  alia,  tum  quod  M. 
Aurelium  &i6v  appellat,  Alexandr.  c.  48.  Divi  enim 
appellatio  ea  aetate  mortuis  demum  Caesaribus  tri- 
buebatur  (Ael.  Spart.  in  Adrian.  c.  27  j  Vulcat.  Gal- 
lic.  in  Avid.  Cass.  c.  7.). —  Solanu*  in  adnotationibus 
passim  accurate  temporum  rationem  attendit;  velutad 
Somn.  c.  16;  Quom.  Hist.  Conscr.  c.  14:  Alcxandr. 
c.  30,  34,  35,  48,  56;  de  Morle  Peregr.  c.  35; 
sud  non  sunt  singula  satis  inter  se  collata ,  unde , 
alio  loco  ,  annum  efficit  p.  Chr.  CXX  ,  de  Morle  Peregr. 
c.  35;  alio,  CXXX ,  Alex.  c.  56. 
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E  recenfioribus  fVielandu» ,  in  disputatione  Germ. 
versioni  praemissa ,  levius  rem  tractavit ,  statuitque 
annura  p.  Chr.  CXVII ,  i.  e.  ultimum  Trajani ,  ut  ne 
Suidae  auctoritag  prorsus  negligeretur ;  Th.  I,  S, 
XVII.  —  Prodierunt  duo  brevissima  specimina  E.  Ae. 
Struvii ,  de  Luciani  actate  et  vita ,  Gorlic.  1829  ,  1830. 
Statuit  hic  a.  CXXX ;  a  Solano ,  ut  videtur ,  in  erro- 
rem  inductus. 

Apparet  ex  Alexandro  s.  Pseudomanti  ^  c.  56. 
Lucianum  cum  patre  iter  fecisse  et  florente  aetate  fuisse 
post  Rutiliani  cujusdam  nuptias  cum  filia  Alexandri 
Abonotichitae ,  c.  54,  55:  obiisse  autem  hunc  Ruti- 
lianum  decimo  anno  post  nuptias ,  c.  34 ,  35.  Sed 
nullo  jure  Struvius ,  secutus  in  eo  Solani  adnotationem 
ad  Alex.  c.  30  ,  affirmat ,  Rutilianum  obiisse  post  mor- 
tem  M.  Aurelii,  i.  e.  post  a.  CLXXX,  spec.  I,  p.  3  ; 
et  Luciani  iter  refert  ad  a.  CLXX  s.  CLXXV :  Spec. 
I ,  p.  3 ;  Spec.  II ,  p.  4 ;  eumque  eo  tempore  circiter 
annos  quadraginta  natum  fuisse  statuit.  De  Rutiliani 
morte  soium  constat ,  eam  accidisse  post  mortem  Ale- 
xandri,  vid.  AIcx.  c.  59 ,  60 ;  honc  autem  ultima  M. 
Aurelii  tempora  attigisse  non  probabile  est ;  etenim 
decessit  ante  annum  aet.  LXX ,  c.  59 ;  jam  vero  sub 
Antonino  Pio  tanta  fama  florebat ,  ut  publice  nummi 
cuderentur  in  honorem  ejus  oraculi,  vid.  laud.  ap. 
Solan.  ad  Alex.  c.  58 ,  Spanhemius ,  de  Usu  et  Prae- 
slant.  Numism.  p.  176 — 178.  Imo  vero  jam  provecta 
aetate  fuit,  quum  ejus  oraculum  primum  Romae 
innotesceret ,  nam  erat  tum  Rutilianus  jam  senex ,  Alex. 
c.  30;  qui  tamen,  quum  et  ipse  non  ultra  septuage- 
.sinium    aetatis  annum    vixerit   c.  34 ,   Alexandro  fuit 
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supertes,  c,  59.  Alexandrum  noTimus  etiara  flagrante 
Marcomanico  bello  oraculum  dedisse,  post  oraculum 
Romanos  ingentem  cladem  passos  esse,  et  pene  ca- 
ptam  a  barbaris  fuisse  urbem  Aquileiam ,  Alex.  c.  48  ; 
Terum,  quum  illud  bellum  statim  secutum  sit  post 
bellum  Parthicum,  a.  CLXVI ,  J.  Capit  in  M.  Anton. 
c.  13,  et  majorem  partem  M.  Aurelii  regni  impleve- 
rit,  nec  deperdita  Dionis  historia  singula  ejus  tem- 
pora  a  quoquam    accurate  adhuc  descripta  sint,    non  \ 

licet  nude  ponere  (Struv.  spec.  II,  p.  4),  illam  cala-  \ 

mitatem  extremis  Marci  diebus  accidisse.  Contra  e 
loco  Capitolini  potius  suspiceris  ea ,  quae  de  Aquileia 
a  Luciano  referuntur,  initio  belli  accidisse;  Capitoli- 
nus  cnim  ubi  ,  in  M.  Anton.  c.  14,  agit  de  primis 
belli  Marcoman.  rebus,  memoratis  barbarorum  moti- 
bus,  « Nec  parum»  inquit  «profuit  ista  (nempe  im- 
peratorum)  profectio,  quum  Aquileiam  usque  Tenis- 
sent. »  Qui  locus  ,  etsi  yerbum  venhtent  io.  eo,  collato 
Capitol.  in  Vero ,  c.  9,  non  de  hostibus  sed  de  Marco 
et  Vero  intelligendum  est,  Tyid.  Casaub.  adl.,)  tamen 
designat  peculiare  quoddam  Aquileiae  periculura  im- 
pendisse.  Itaque  proptetea  tum  in  primis  quum  Aqui- 
leiam  venerant,  imperatorum  profectio  profuisse  vi- 
deatur ,  quod  alioqui  futurum  fuerit ,  quod  habet 
Lucianus,  ut  haec  urbs  a  barbaris  interciperetur  j  a 
Luciano  autem  solum  Marcum  memorari,  non  mirum 
sit ,  quandoquidem  Parthicum  bellum  nomine  certe  ac 
per  praefectos  L.  Verus  gessit ,  Marcomanici  vero  M. 
Aurelius  jam  statim  ab  initio ,  etsi  comitem  esse 
Verum  voluit,  tamen  totum  onus  in  se  recepit. 
Luciani  quadragesimum  annum  non  post  a.  CLXV, 
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iucidere  salis  tulo  eilicere  licel  ex  libro  de  Motle 
Peregrini.  Praelerquam  quod  dicit  iu  eo,  qualer  se 
vidisse  Olynipia,  quuni  ia  rogum  Pereginus  se  ipsc 
injicerel,  c.  35,  propler  ipsum  scribendi  genus  el 
sententiam  in  dubium  venire  non  potcst,  quia  hoc 
opus  non  scriptum  sit  per  primam  Luciani  in  Graecia 
commorationem ,  anteaquam  sophista  in  Galliam  mi- 
graret  (Bis  Acc.  c.  27).  Sub  idem  tempus  scriptus  est 
/  liber  cfe  modo    quo  HiHoria   Congcribenda    *it ,   et 

/  pauUo  post  Peregrini  mortem  comicus  dialogus  qui  est 

Vugitivi ,  si   quidem ,  ut  nobis  videtur  ,   pro  Luciani 
/  opere  habendus    est.    Quo  autem  tempore  Luc.  abdi- 

/  cata   sophistica  in  Graeciam  rediit,  fuit  ^8tj  rmxuqa- 

'Aovxa  fTij  aiedop  /f/o/coff ,  Bis  Acc.  c.  32.  Jam  avro- 
y/iQia  Peregrini ,  quae  recens  facta  a  Luciano  descri-  ^ 
bitur ,  notata  cst  in  Eusebii  Chronico  ad  a.  L  Olymp. 
CCXXXVI,  a.  p.  Chr.  Eusebian,  CLXVI ,  i.  e.  vulg. 
CLXV.  (conf.  Scalig.  adn.  ad  Hieronymi  vers.  lat.  in 
edit.  Lugd.  a.  1606,  p.  202.)  Unde  annum  Luciani 
riatalem  iion  post  a.  CXXV  incidissc  apparet. 

God.  Wetzlar ,  in  commentatione  de  aetate,  vita 
el  scriplis  Luciani ,  Marburg.  1834,  probare  instituit, 
ipsum  annum  p.  Chr.  CXXV  Luciani  natalem  fuisse. 
Atque  haec  sententia  ,  etsi  audaciore  passim  argumen- 
tnndi  ratione  ab  auctore  explicita ,  prae  cacteris  pro- 
babilis  esse  videtur. 

In  eodeni  scilicet ,  quem  vidimus ,  libro  de  Morte 
Peregr.  c.  43 ,  mentio  fit  itineris  cujusdam  a  Lu- 
ciano  e  Syria  in  Graeciam  facli :  ixtTpa  ftiy  yuo 
TiuXai  oinOa  fii&vg  dxoifaag  ^iov  ,  orf  tjxor  nno  £v- 
Qiag  dtiiynvftivov  .  o)s  dno  TQoiddog  anfinkivaaifAi  arroy 
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(ru>  TlfQtyqipu}).    Recle    auiiuadvet-tit  Wetzl.  ,   p.  7  , 
diversum  cerle  h.  1.  iter  significari  ab  eo,  quo  ado- 
lescens  primum  in  Graeciam  yenit;  e  Bis  Accus.  enim 
intelligimus,  Lucianum,anteaquam  in  Graeciam  migraret 
aliquamdiu  in  Jonia  rhetoricae  operam  dedisse  (c.  27 , 
ufQi  Ttjv  ^ltoviav  evQOvaa  nXaJ^ofievov-iTtaidevaa  x.t.  X.): 
idcirco  de  primo  in  ipsam  Graeciam  adventu  dicturus 
potius  fuerat :  oTi  ijxov  dn    ^lmviag.  Accedit  ,  quod 
verbum  naXai  in  Peregr,  c.  43,  verbis  laudat.  non  potest 
ud  remotum  tempus  rcferri,  quia  res,  quas  amico  se 
post  adventam  narrasse  ait,  non  ejusraodi  sunt ,  ut  ad 
veteris   coUoquii    memoriam    de    iis   provocare  facile 
poluisset.  —  Non  aliud  autem  iter  eo  loco  significari 
videtur,   alque  id ,  quod  iu    Alexandro   mcmoratuni 
videmus;  in  quo  ,  quum  c.  55 ,  56  ,  per  Gappadociani 
ct  Paphlagoiiiam  Amastrin  in  Bithyniam  profectus  sit , 
e  Syria    videtur  Graeciam  versus  ivisse,  eamque  viani 
tenuit ,  qua   commodissime  deinde  e  Troade  in  Grae- 
cium   transvehi  potuit.  Hoc  igitur  iter ,  si  ante  annum 
CLXV  perfeclum   est ,  ul  perfici  potuisse  supra  cxpli- 
cuvimus  ,  tamen  .  quum  incidcrit  in  ultimos  annos  pro- 
phetae   Alexandri ,   qui    etiam  flagrante  Marcomanico 
liello  oraculum  dedit,  non  multo  prius  hdc  anno  essc 
potuit.    Atquc    sub    ipsum   hoc  tempus  Lucianum  iti- 
nera  fecisse  apparet,  in  Quom.  Hist.  Contcr.  c.  14, 
nam  sub  finem  Parthici  belli,  i.  e.  circiter  a.  CLXIV, 
tam  in   Jonia  quam  in  Graecia  scriptores  hujus  belli 
praesens  audivit.  Samosata  in  rcbus  Parthici  belli  ali- 
quas  partcs    habuisse,  c.   24  videmus,   alque  e  c.   15 
suspicari  licct ,  pestem  oam,  quae  in  Babylonia  exorta 
(Capitol.  in  L.  Ver.    c.  8 ;    in  M.  Ant.  c.   13}.  slatim 
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post  Parthicum  bellum  usque  in  occidentem  propagata 
est ,  jam  eo  tempore  Syriam  inradere  coepisse  (conf. 
Hermanni  adn.  ad  Quom.  Hist.  Conscr.  I.  1.  p,  109). 
iCaussae  igitur ,  puto ,  in  promptu  sunt ,  propter  quas 
eo  potissimum  tempore  patrem  eum  arcessivisse  et 
secum  in  Graeciam  duxisse  vero  simile  sit.  Denique 
e  Somnio  intelligimus ,  Lucianum  patriam  revisisse , 
postquam  ex  occidente ,  nempe  e  Gallia  ,  redierat , 
i.  e.  sub  quadra<gesimum  aetatis  annum ;  Eruditio  enim 
c.  15  ,  per  nocturnam  visionem  inde  ab  oriente  in  occi- 
dentem  eum  deduxerat,  exinde  c.  16,  iitccvijyayav 
av&ig  ad  patrem  et  monstraverat  qualis  reverterelur; 
c.  18,  autem  admonet  Lucianus  juvenes,  ut  ne  quis 
corum  ob  paupertatem  animo  deficiat ,  sed  suum  exem- 
plum  respiciat ,  ivvoutv  otos  fiiv  lov  -  nccideiag  iin&ti- 
firjGu  -  olog  de  Tcqog  vfiag  iiTaveXtjXv9a. 

Nisi  igitur  Lucianus  ipsa  florente  aetate,  per  quam 
plurima  ejus  scripta  ostendunt  eum  plerumque  Athenis 
in  otio  consedisse  (conf.  not.  ad  diss.  nostr.  p.  53,  1), 
plura  itinera  fecisse  et  iterata  vice  in  patriam  migrasse 
existimetur ,  unum  idemque  habendum  est  iter ,  quo 
paullo  ante XL  annum  aetatis  patriam  suam  invisit  (Somn. 
II.  II.),  et  quidem  sub  exilum  Parthici  belli  a.  CLXIV 
(Quom.  Hist.  Conscr.  11.11.),  rediit  autem  comite  patre 
(Alexandr.  II.  11.) ,  et  in  Graeciam  redux  fuit  (de 
Morte  Peregr.  II.  II.)  01.  CCXXXVI ,  1 ,  a.  p.  Chr 
CLXV.  E  quibus  collatis  locis  probabiliter  constituilur 
annus  Luciani  natalis ,  a.  p.  Chr.  CXXV. 

Adpag.  Dissert.  43 ,  2.  Vide  eam  opinionem  passini 
iipud  C.  G.  Jacobum,  in  Charact.  des  Lucians ,  S.  31: 


/.> 


«  Solche  UebuDgen  (nempe  quales  in  Jmorihu*  et  Ana- 
chargide  describuntur)  halt  Lucian  geinen  Zeitgenog- 
*en  Tor,  damit  sie  die  Jugend  in  Verbindung  mit  der 
—  geistigen  Erziehung  stark  und  kraftig  heranwachsen 
lassen.»  —  S.  32 :  «Er  versprach  sich  nur  von  einer  har- 
monischen  Ausbildung  des  Geistes  und  Korpers  die  bes- 
ten  Folgen  fiir  die  Erstarkung  der  Romuliden  seiner  Zeit 
zum  Bessern.»  Ilunc  in  primis  secutus  Fr.  Cramer,  in 
Geschichte  der  Erzieh.  u.  d.  Unterr.  im  Alterth.  Bd. 
II,  S.  715,  718,  affirmavit  dominari  in  scriptis  Lu- 
ciani:  «  die  Idee  von  einer  Wiedergeburt  des  grie- 
chischen  Alterthums,  durch  eine  zeitgemdase  Rege- 
neration  der  alten  griechisohen  Erziehung  y>  Quam 
quidem  sententiam,  cum  aliis,  tum  Anarchnrsidi* 
locis  illustravit. 

Ut  autem  aliter  de  Luciano  judicemus ,  quamquam 
efficietur,  ni  fallor,  ipsa  posteriorum  ejus  scriptorum 
explicatione,  tamen  ,  quum  jam  hanc  priorem  disputa- 
tionis  partem  separatim  edamus,  nonnulla  hoc  loco 
adnotanda  videntur. 

Lucianus  si  haud  raro  in  satiricis  suis  scriptis  Cy- 
nica  rerum  humanarum  despicientia  usus  est ,  et  verae 
libertatis  effectricem  eam  laudavit  (exempl.  vid.  insi- 
gniora,  in  Dialog.  Mort.  I,  II,  X;  Catapl.  c.  12,  13, 
15;  Charon.  c.  15 — 20;  Icarom.  c.  4 ,  17;  conf. 
Demonact.  Vit.  c.  20),  profecto  unice  voluit,  conjnn- 
ctam  esse  libertatem  cum  animi  ingeniique  cuitu.  In 
explodenda  quidem  mortalium  vanitate  heroes  induxit 
Cynicos  ,  mirifice  vero  explosit  in  iis  ipsis  inhumani- 
tatem  et  dnuiSivaiav  (vid.  Vit.  Auct.  c.  10,  \\  :  ov 
yuQ    aoi  derjfSii    TTociddcc^   x.  r.  X.).  Non  in    sophistica 
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niodu  Paiilbeae  laudaliouc  uecesse  essc  dicil  nuvxwv 
xccXmv  natSiiav  ijyiia&ai.  (Imag.  c.  16),  sed  etiam 
ubi  iu  egregio  dramatc  Reviviscentium  veram  Philo- 
sophiam  iu  scenam  produxit,  sociae  hauc  comitantur 
omQcs  virtules  ,  ^  TTQO^yovftivi]  8e  ,  Tlaideia  (Piscat. 
s.  Revivisc.  c.  16). —  Siugulare  prorsus  Luciani  stu- 
dium  conspicuum  est  in  Tr^Trcrtdfir/tcVofhominis  digni- 
^ate  et  loco  tuendis ;  in  nullo  aequalium  ordine  ini- 
quius  quam  in  illis,  submissum  et  humilem  animum 
tulit  aut  graviore  reprehensione  notavit  (vid.  Nigriu, 
c.  24  ,  25 ;  De  Merc.  Cond.  c.  4  ,  1 1 ,  12  ,  23  ,  alibi.) ; 
iieque  aliam  potissimum  ob  caussam  in  odio  habuit 
Romanos ,  quam  quod  vera  eos  humanitate  destitutos 
esse  censeret ,  nec  ferre  contumeliosum  imperium  pos- 
set,  quod  illi  per  divitias  suas  et  opcs  in  eruditos 
Giaccos  exercebant  (vid.  passim  libr,  De  Merced.  Coud. 
e.  11  ,   12  ,  20  in  prim.  c.  25). 

Atque  ignoret  plane  Luciani  iugcuium  et  scripta 
oporlet ,  qui  non ,  dellorescenti  qua  vixit  aetate ,  eam 
in  primis  eum  eruditionem  et  humauitatem  amplexum 
esse  cognoverit ,  quac  antiquac  Graeciae  memoria  et 
exemplis  continebatur.  Riserit  veterum  deorum  cultum 
ac  poetarum  de  iis  fabulis ,  at  carminum  Homeri  ve- 
uerabatur  aocfiav  et  fifyaXocpQoaVpijv  (De  Merc.  Cond. 
c.  25;  Quom.  Hisl.  Conscr.  c.  57);  inania  et  falsa 
autiquorura  philosophorum  systemata  duxerit,  atinge- 
nia  in  iisdem  excelsa  ,  praeceptorum  salubritatem ,  lite- 
rarum  praeclara  monumenta  suspexit  (Piscat.  s.  Reviv. 
c.  37;  De  Merc.  Cond.  r.  24.  —  Piscal.  c.  30.  —  Ibid. 
c.  6)  ;  in  literisadeo  totum  antiquoruin  se  siudio  niilri- 
tum  esse  ubique  profitpliir.  Coiif.  disput.  noslr.  p,  oOsqq. 
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Gonseiitaiiciiin  sane  fuit  Liiciaiii  auliquae  hiiniani- 
tatis  amori ,  si  admiratus  quoque  est  strictiore  eani 
notione  dictam  'EXXtjvixijp  nai^tiav  ,  disciplinam , 
quae  apud  Graecos  instituendae  et  educandae  juven- 
tuti  adhibita  olim  fuerat.  Gujus  rei  egregium  docu- 
mentum  est  ejus  Anacharsi».  Non  enim  nisi  magna 
quadam  antiquae  educationis  admiratione  afTectus  tam 
luculenter ,  quam  fecit ,  de  ea  exponere  potuit. 

Simul  tamen  intelligimus  ,  eum  multa  Solonem  Ana- 
charsidi  explicantem  induxisse ,  de  quibus  sua  aetate 
non  potuerit  ipse  perinde  sentire.  Conformandis  ado- 
le»centium  mentihus  Homeri  el  Hesiodi  et  Tragico- 
rum  (conf.  Anachar.  c.  21,  22),  quantumyis  ipsorum 
admirator,  non  potuit  poeticae  religionis  contemtor, 
idoneas  censere  sententias.  De  corporis  exerciiationum 
consilio  Solon  (Anach.  c.  24 ,  sub  fin.) :  navra  ydg 
xtKVTOt  ,  (b  ^ Ava^aQGi ,  tTt'  ixeXyov  tov  dyotva  tcoqiIQo- 
(if&a  rov  iv  roXg  onXoig.  At  jam  pridem  ante  Luciani 
aetatem ,  constituto  Romanorum  imperio,  desierat 
illud  in  armis  certamen ,  Graecis  esse  propositum. 
Poterat  in  jocoso  amicorum  colloquio  Luciani  soda- 
lis  Samippus  novum  et  militare  imperium  et  Tictorias 
in  Persas  somniaro  (Navig.  s.  Vot.  c.  28,sqq.),  nempe 
eo  modo,  quo  magicos  sibi  annulos  et  facultatem  to- 
landi  Timolaus  (ibid.  c.  42)  a  Mercurio  exoptabat ; 
Lucianum  autem  non  erat,  quod  ingenuo  joco  fateri 
puderet  ad  bellica  quidem  negotia  se  non  esse  exer- 
citatum ,  quin  imo  se  ab  iis  abhorrere.  (Navig.  s.  Vot. 
c.  30:  (Tt)  bt  Twv  iQQtofifvmi/  tov'to}v  Tivd  TrotTjaov 
'tnnaQ^fjov  iyon  yaQ  <roi  dfivoig  dcpinnog  ititi  xai  ordi 
oXcog  ini^rjv  'innov  iv  rto  nQO  tov  %qov(io  ;  conf.  c.  33  , 
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37.  Longesane  diversus  in  eo  Lucianus  a  jurene  illo, 
de  quo  scriptor  Amorum ,  c.  45  :  BtaaaXol  yaQ  HTtnai 
fiiXovaiv  ai^Tu)  —  ip  (iQrjprj  fifXfva  rd  noXffitxa.) 
Omnino  quasnam  partcs  antiquaeeducationis  mutatis 
temporibus  probaverit  suaeque  actati  convenire  judi- 
caverit,  nec  distincte  nobis  designavit,  ncque  est  cur 
animo  id  ipsum  suo  plane  sibi  explicatum  habuisse 
putemus.  At ,  si  minus  pristinam  ejus  formam  et 
singula  instituta ,  quae  in  Anacharside  descripsit , 
propriam  certe  naturam  ac  principia  amplexus  omni- 
no  videtur ;  intellexit  nirairum ,  quemadmodum  illa , 
politico  quidem  consilio ,  verumtamen  tota  in  eo  po- 
sita  fuisset ,  ut  nativas ,  tum  animi ,  tum  corporis 
facultatesin  adolescenlibus,  promovendocorrigendoque, 
rite  conformaret.  «  Non  satis  nobis  videtur ,  »  Solon  , 
in  Anach.  c.  20,  dicit,  «  eo  modo  ingenio  esse  unum- 
quemque  uti  natus  cst,  sivc  quaiitum  ad  corpus ,  sive 
quod  ad  animum  ;  verum  institutione  apud  cos  indi- 
gemus  ac  disciplina  ,  a  quibus  cum  ea ,  quae  feliciter 
nata  sunt ,  meliora  multo  fiant ,  tum  quae  male  se  ha- 
bent,  transformcntur  in  melius.  Exemplum  nobis  est 
ab  agricolis  ,  qui  plantas ,  quamdiu  humilcs  sunt  ac 
tenerae  tegunt  ac  sepiunt ;  cum  vero  jam  crassitiem 
aliquam  surculus  habet,  tum  et  superflua  putatione 
resecant,  et  ventis  eas  quatiendas  agitandasque  dum 
permittunt ,  fertiliores  efficiunt. »  —  Lucianum  porro 
eam  antiquae  disciplinae  partem,  quae  in  corpore 
corroborando  et  corrponendo  posita  fuit,  sublato 
etiam  prisco  militari  ejus  usu ,  suis  ipsius  temporibus 
prohasge ,  coligi  potest  e  laudibus  ,  quas  interdum 
aequalibus  hominibus  eo  nomine  tribuit.  In  charcte- 
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rismo  Nigriui  memoratum  videmus  exercitiorum  jus- 
tum  in  eo  modum :  « non  parva ,  »  inquit ,  « baec 
praebet  imitari  Tolentibus  exempla ,  victus  scilicet 
frugalitatem ,  twp  yvfivaalav  ro  atffififTQOV ,  (Nigrin. 
c.  26) ;  Demonactem  philosophum  laudat ,  quod  non 
illotis,  quod  aiunt,  pedibus,  sed  literis  demuminnu- 
tritus  philosophari  agressus  fuisset ,  subjungit  autem 
xal  TO  Gwfia  di  iyfytfixvaaTO ,  xai  nQog  xaQTfQiav  Sif- 
iTfnovijTo  (Vit.  Demon.  c.  4), 

Verum  cavendum  ne  inde  efBciaraus ,  studuisse 
Lucianum ,  ut  sive  educatione  apud  aequales  infor- 
mandd  instauraret  antiquitatem ,  sive  restituendi* 
gymnasticis  exercitiis  depravatam  Graecorum  et  Ro- 
manorum  progeniem  ad  meliorem  frugem  reduceret. 
Ne  enim  dicamus ,  apparere  plane  e  scriptis ,  in  qui- 
bus  Lucianus ,  rclicta  sophistica ,  mores  aequalium 
descripsit ,  nimis  eum  de  seculo  suo  dcsperasse,  ut 
emendatoris  partes  potuisset  suscipere  (vid.  luculen- 
tos  locos:  Piscat.  s.  Reviv.  c.  20;  De  Morte  Pere- 
grin.  c.  39;  Alexand.  s.  Pseudom.  c.  45  ,  coll.  c.  55), 
pauci  admodum  in  ejus  scriptis  loci  sunt ,  in  quibus 
ulla  fit  mentio  de  educatione ,  quao  ipsius  aetate 
erat.  Institutionem  quidem ,  quae  ab  aequalibus  so- 
phistis  adolescentibus  adhiberi  solebat ,  et  acriter 
perstrinxit  et  sanioris  rationis  ei  identidem  exempla 
opposuit;  verum  praetcrquam  quod  in  eo  agendo 
suorum  ipsius  studiorum  et  literarum  caussam  age- 
bat,  tantum  aberat,  ut  de  emendanda  illa  disciplina 
bene  speraret,  ut  contra  sophistae  munere  ipse  se 
abdicaverit.  —  Gaeterum  in  Nigrino ,  c.  27  ,  notavit 
asceticam    quorumdam    praeceptorum    in     discipulos 
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severilatem  ;  iii  PhiJopseuili ,  c.  37  ,  absurdaiu  Tioa- 
ToXoyiai'  ,  qua  parenles  liberoruiii  suoruui  aiiimos 
iiide  u  tencris  meticulosa  superstitione  imbuebaut ; 
et  sub  finem  Hermotimi  slrictim ,  lucido  exemplo, 
quod  exstat  c.  80 — 82,  perversam  ratiouem  eorum  , 
qui ,  neglecta  vitae  ac  morum  disciplina,  abstrusas 
quasdam  philosophiae  doctrinas  puerorum  mentibus 
inculcabant.  —  Neglectam  in  puerorum  cducationo 
corporis  exercitationem  nc  memoravit  quidem.  Jani 
vero  si  Lucianus  ab  instauranda  illa  educationis  part<* 
singularem  quemdam  ad  corrigendam  suam  aetatem 
fruclum  sibi  sperassel  ,  aut  fallor  vehementer ,  aut 
non  adeo  sui  se  dissimilem  praestiturus  fuisset ,  ut , 
qui  admirabili ,  qua  fuit ,  ingenii  fertilitate  conti- 
nenter  usus  est  ad  aequalium  errorcs  ac  vitia  in 
luce  ponenda ,  non  identidem  quoque  saeculi  sui 
dyvftpaaiap  et  ipsos  Toiig  dyvfipaaTovg  satiricis  suis 
scriptis  exagitasset. 

Caeterum  opinio   de  Luciano    educationis  emenda- 

tore    arcte   conjuncta   esl   cum   universa  ea ,  summo 

jure   in*  doctissimo   Jacobi    opere    ab   Hermanno    (iii 

censura,    quae     est    in    Algem.    Schulz.    an.    1832, 

N.    100 — 102)    reprehcnsa    sententia ,    qua    iu    cor- 

rigendo    et   docendo    praecipuum    Luciani    scribendi 

consilium    fuisse   ponit ,   et   proprium  Luciani  chara- 

ctercm    emendatoris  potius    quam    suhversoris  fuissc 

ccnset.    Sed   haec   quidem    disceptatio   nec  separatin» 

a  nobis  neque  tx    naQodov  institui  potest. 
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thexes. 


Rejiciendum  Suidae  de  Luciano  teslinioi»,,„  .   ^     ^ , 
•'  Ma;  tjp  Oi 

ovTog  t6    TTQip   SixijyoQog    ip    '^iTto^ff/fls   '''^^3;     ' 
dvaTTQayiJGag  Se  iv  toiIt(o  ini  t6  XoyoyQacpfTv  (\ 

u.  ""' 

\ 

yimorts  non  sunt  Luciani. 


UI. 


Propria  Luciani  ingenii  vis  non  solum  posita  fuit  iu 
communi  sensu  a  fraudibus  praestigiisque  tutando , 
verum  etiam  in  animi  libertate  et  moderatione  a  sae- 
culi  sui  humilitate  et  insolentia  vindicandis. 


\ 
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IV. 

Perperarn  e  Luciaiii  Dialogis  Morluoru.n  colligilur 
euin  slatuisse  animos  esse  iinmortales. 


Dramatica  aulem  forma  i^gis  in  iis  composita  csl 
ad  humanarum  rerum  van)6tem  explodendam  ,  quam 
ad  uotandas  fabulas  infer/um. 


Quintus  Gicero,.»ost  pugnam  Pharsalicam  et  reli- 
clos  a  Marco  Cicyne  Pompejanos,  improbd  quidem 
in  fratrem  usu^^*  acerbitate,  verumtamen  et  justas 
oflensionis  ca/^^  habuit ,  neque  id  egisse  censendus 

.  .  wfratris  sui  periculo  propriae  apud  Cae- 
sarem  sal^  prospiceret. 


VII. 


ifcero ,  ubi  in  Oratione  pro  Murena,  c.  XXIX  sqq. 
fbicae  Catonis  severitati  illudit ,  ea  potissimum  dicil , 
[uae  reapse  et  jure  in  Catone  improbabat. 


VIII. 


Cicero ,  ut  in  philosophis  scriptis  Academicam  illam 
probabilitatemprofiteretur,  non  tam  Carneadisrationibus 
duclus  fuit ,   quam  coactus  discrepantibus  Graecorum 
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philosophoriim  decretis,  atque  ipsiiis,  in  iihcrriina 
illorum  doctrina  propriae  et  certae  philosnphainli  latio- 
nis  inopia. 

IX. 

Legitimi  Reipublicae  status  cxitum  maturavcrunt 
Romani  optimales ,  quum  reduci  ex  Orientc  Pompejo 
iion  sponte  ea  concederent,  quae  hic  dcinde ,  ipsi» 
invitis,  Gaesare  adjutorc  <)btinuit. 

•  ^  -\    ■ 

«Litterarum  secreta»,  in  Tbciti  Germania  c.  XIX, 
neque  universe  de  arte  scriben^i ,  nec  unice  de  fur- 
tivis  amantium  epistolis  intelligeida  sunt. 

■-.■,       \;, 

X[.  \^    , 

Gtesias  de  rebus  Persicis  ampliora  quan  Hcrodoliis 
scribendi  praesidia  habuit ;  fide  autem  et  i^  fontihus 
adhibendis  cautione  longissime  Herodoto  po^tponon- 
du.s  est. 


XU. 


Assentimur  doct.  Alb.  Joughio  (Symb.  Litcr.  IV ,  p. 
117  sqq.)  in  eam  sententiam  disputanti ,  ut  fides  liaben- 
da  Herodoto  sit ,  lib.  III ,  c.  80  ,  narranti ,  post  occisiiin 
Pscudo-Smerdiii  habitos  esse  a  Persis  sermones  de  mo- 
narchia  aul  aristocratia  aut  democratia  conslitupiida. 


\ 
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XIII. 

Nuvfs  ,  quihus  Athcnienses,  ante  Persicuni  Lelluni , 
in  expeditione  adversus  Aeginetas  usi  fucrunl  ,  Hcroti 
I.  VI,  V.  89,  To<ij^f<<,' intelligendae  sunt. 


XIV. 


Probanda  Scboemanni  emendatio  ,  in  loco  Hcrodol. 
1.  VI,  c.  87  ,  ijr  yuQ  dij  rotdi  A&rjvatoiGi  nrjvTiJQfji; 
iTii  2ovvifp  ^  pro  TrfvTtj^iys  legentis  nfvTfTijQig. 


Plato  in  libris  (le  Republica  internum  potius  justi 
liominis  habitum  ,  qaam  justiliae  in  mutuo  horninum 
commercio  ct  soci*tate  rationem  declarare  instituit. 


XVI. 


«So  we^  unsere  Erkenntniss  geht,  steht  das  Per- 
sonliche  hoher  als  das  Unpersonliche,  und  wir  stei- 
wern  (^n  BegrifF  des  Vollkommenen  nicht  dadurch  , 
dass  Wr  6S  als  Unpersunliches  denken.  »  Ullmann  ,  der 
Cull4s  des  Genius ,  Theol.  Stud.  u,  Krit.  1840, 
HJ,  S.  38. 
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Pag.  8,  lin,  7.  ilineamentis  tvgc  lineamcntl» 
»      8,      »     8.  mago 
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>  25,  »     3,     »7,  a«; 
»   41,  lin.t.  senteutiam 
»  56 ,    »    5.  nter 
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»  59,  wo/.  1 ,  Wm. 3. ^^>tae   » 
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